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IRODALOM AZ OVODABAN

A kompetencia alapt programcsomag lényege, hogy épit a magyar 6vodapeda-
gogia értékeire, a magyar kulturdlis tradiciéra, mikézben mindezek Gj szemléletti
megkozelitését kindlja. A szemlélet Gjdonsdga természetesen hozza magaval a
tartalom Gjradarnyalt megfogalmazasat.

Szerencsére tdimaszkodhatunk az 6vodai irodalmi-anyanyelvi nevelési hagyo-
manyokra, kidolgozott koncepcidkra, médszertani jegyzetekre. Nem cél ezek
megismételt kozlése, Gjrairdsa, csak néhany tartalmi csomdpont Gj megvilagitasba
helyezése a kompetencia alapt programcsomag alapelveihez htien.

A kovetkez6 témak hangstlyosabbak az Gj szemléletti megkozelitésben:

—az érzelmi intelligencia, a morélis kompetencia fejlesztésének lehet&ségei az
irodalmi nevelésben, értékszocializacié a mese segitségével — az irodalmi, anya-
nyelvi nevelés kiilonbségei;

—a gyermeki befogadas jellemzdi: a gyermeki versszeretet motivumai, ,a gyer-
meki és a mesei megfelelései”;

—az irodalmi anyag kivalasztasanak dilemmai, a vdlogatéds szempontjai;

— a vers-mese tevékenység koriilményei: motivacio, ritusok;

—tinnep az 6voddban;

— az iskolaérettség nyelvi-kommunikdcios feltételei: anyanyelvi kompetencia,
illetve metanyelvi tudatossag.
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AZ ERZELMI INTELLIGENCIA, A MORALIS
KOMPETENCIA FEJLESZTESENEK
LEHETOSEGEI AZ IRODALMI NEVELESBEN;
ERTEKSZOCIALIZACIO A MESE SEGITSEGEVEL
— AZ IRODALMI, ANYANYELVI NEVELES
KULONBSEGEI

A hét éven aluli gyermek 6n- és vilagmegértésének két pillére a jaték és a mese.
Ajaték mint a vilagban, illetve a vilagrol szerzett impresszidk cselekvésesés szim-
bolikus rendezése, a mese mint ugyanezek verbalis és szimbolikus konstrukcioja.
Mindkettd lehetSséget ad a vilag befogaddsdnak gyermeki moédjara, s a j6 gyer-
mekvers is képes hitelesen rogziteni, visszaadni ezt a sajatos latasmodot.

Az irodalom legfontosabb feladata az 6nmegismerés, a beavatédas a korii-
lottiink 1évé vildgba. A versek-mesék révén elsGsorban nem ismereteket kell
atadnunk, hanem heurisztikus élményt nyajtani. Azt kell a gyerekekkel meg-
éreztetniink, hogy az irodalom nem megtanulandé szévegek tarhaza, hanem
az 6vodapedagdgustdl hallott torténetek, mesék, versek roluk szélnak, nekik
sz6lnak, segitenek eligazodni a vildgban, a lelkiikben kaotikusan kavargé érzel-
mekben, indulatokban.

A mese képekre, szimbdélumokra, akcikra forditja le a vildg jelenségeit, s igy
kinél lehet6séget a tudattalan fesziiltségek elaboracidjara. A mesehallgatas soran
a bels6 képteremtés révén a gyerek tudattalan szorongasait, fesziiltségeit képes
feldolgozni a mese cselekményének atélésével.

A népmesék megkozelitése nagyon sokrétd, kiilonb6zé szempontd, olykor egy-
masnak ellentmondé értelmezésekkel, elemzési koncepcidval lehet talalkozni.
A programcsomaggal 0sszhangban, vagyis az irodalom érzelmi, moralis kompe-
tencidkra gyakorolt hatdsat vizsgalva és feltételezve, a mesei szimbdlumok pszi-
choldgiai értelmezése hasznalhat6 a sok ismert lehet6ség koziil, habar ennek
az érvényességét a miifajelméleti, kulturélis antropoldgiai megkozelitések igye-
keznek megkérddjelezni. Egyrészt az irodalom természetébdl fakaddan, a ,1élek
taplalékaként”, lehet 1étjogosultsdga a kiillonbodz6 pszicholdgiai értelmezéseknek,
masrészt az 6vodapedagodgiai gyakorlatban elengedhetetlen ez a néz6pont az
irodalmi anyag megvalasztasakor. A bemutatott pszicholégusok sajat terapias
munkéjukban hasznéljak a mesét, valasztasukat az indokolja, hogy a koncepcié-
juknak mindig van gyermeklélektani vetiilete is, mely segiti a pedagdgus helyes
mesevdalasztasat, a mtalkotas 4ltal kivéltott hatds dtgondolasat.
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Bruno Bettelheim a freudizmus szellemében a mesét a 1élekben lejatsz6dé belsé
folyamatok externalizacijaként értelmezi, melyben tudattalan tartalmak jelennek
meg szimbolikus formédban'. A jungidnus szimbélumértelmezés az archetipikus
lelki jelenségek megnyilvanulasaiként? interpretélja a mesei szimbdélumokat (me-
sealakok, helyszinek, vandorlas, probatételek). A magyar pszicholégusok koziil
is tobben foglalkoznak a mese lélektandval. Ranschburg Jené® megéllapitja, hogy
nem pusztan a gyermeki gondolkoddsmoéd ragadhaté meg a tiindérmesékben,
hanem a korosztalyt gyotré konfliktusok is megtalalhatok benniik. A kovetkezé
alapvetd ambivalencidkat figyeli meg a mesében: a dependencia és autonémia,
illetve a szabadsag és kotelesség feloldhatatlannak l4tsz6 ellentétét. A f6hos fel-
adja a kiindul6 biztonsagot (mely egyben fiiggdség is), hogy a neki rendelt fel-
adatot megoldja, sorsdnak beteljesitése nem mas, mint az 6nall6sag megszerzése,
az 6nazonossag felépitése. Ez az egzisztencidlis konfliktus nemcsak felnéttnek,
hanem gyermeknek is ismerds lehet, a gyermekpszicholdgia tgy hivja, hogy
a szepardcios szorongds és explordcios vagy ellentéte. Fischer Eszter* szerint,
Bettelheim nyomadn, a mese széba 4ll a gyerekkel, a lélek ellentmondasos in-
dulatait megelevenitd szimbolumaival paradox médon megnyugtatja 6t, mivel
megerdsiti, hogy amit érez, az univerzalis emberi tulajdonsag. Nem btintudatot
kelt a gyerekben, hanem kiutat mutat arra, hogyan kell ezekkel megkiizdeni.
A mese bipoldris értékszerkezete alapjan a pozitiv és negativ toltetli szimbdlu-
mok konnyen elrendezhetdk, a 1élek ambivalencidinak felolddsara is lehet&séget
kindlnak. A vadsag a veszélyes vadéllatok alakjidban, a gonoszsag a mostoha
figurajaban jelenik meg. A mostoha kiilonleges jelentdségti mesealak a pszi-
choldgiai megkozelités szerint, hiszen az édesanya pozitiv-negativ oldalra vald
megkett6zése biztositja a gyerek szamara, hogy az édesanya irdnt taplalt ellen-
érzéseit biintudat nélkiil projektalhassa a mostohéra. Erdemes elgondolkodni
azon, hogy az édesanya mennyire nem kidolgozott figura a mesékben (gyakran
a mese elején meghal, vagy mér félarva a f6hés). A féltékenység, az irigység, a
rivalizalas megtestesitdi a testvérek. Miért van bel6litk harom, hiszen a felsorolt
érzelmek szemléltetéshez elég lenne kett6 is. Fischer Eszter a két nagyobban a
sziill6part 1atja. A sziil6k legybzése a gyermek bizonytalansag-érzetének megsem-
misiilésével és nem megszerzésével jarna, ezért az érzelem testvérekre ,toldsa”
meghagyja a sziil6i timasz igéretét. Ertelmezésem szerint a két nagyobb testvér
kiils6 és bels6 tulajdonsagait tekintve nem kiilonbozik egymastol, akar egyként
is elfogadhatok, igy helytallo lehet immar a két testvér egy személyiség jo és rossz
oldalaként val¢ felfogas.

A mese ideje a f6h&s eseménytelen gyerekkora utdn bekovetkezé kiemelt élet-
szakasz, a feln6tté valds id6szaka. Jogosan tehet6 fel az a kérdés, hogyan tud ezzel

! Bettelheim, Bruno: A mese bifvilete és a bontakozd gyermeki lélek. Gondolat Kiado, Bp., 1988.
33-37,51.

2 Von Franz, Marie-Louise: Archetipusos mintik a mesében. Edesviz Kiad6, Bp., 1998.

> Ranschburg Jend: A tiindérmesék lélektandbdl. Es6, 2001. 2. 90-92.

* Fischer Eszter: A népmese és a gyermeki tudattalan. Es6, 2001. 2. 96-101.
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az 6voddaskort gyermek azonosulni? Az els6 valasz a kérdés kiforditasa, mely azt
feltételezné, hogy csak az éppen feln6tté valé kamaszok mfifaja a mese. Tudjuk,
hogy ez nem igy van, s aztis, hogy a mese eredetét tekintve nem gyereknek valé
miifaj, de szimbolikus nyelve, formaja miatt az egyetlen adekvat lehet6ség, hogy
a gyerek egzisztencialis alapkérdésekkel taldlkozzék, a megoldasokkal egytitt
atélhesse Sket.

A mese altal kiemelt életszakasznak nem az ideje, hanem az akkor megta-
pasztalt 1étérzés, az érettségért, az 6nazonossigért megtett Git a fontos, mely nem
korlatozhat6 egy bizonyos életkorszakra, hanem emberi alapélményként folya-
matosan jelen van az életiinkben. Ezt az elképzelést erdsité motivum a vandorlas,
a vandorat, melyben nem is a végcél, hanem az 1t, a prébatételek, a kiizdelem
a hangsulyos, vagyis a biztonsdg megszerzése csak pillanatnyi lehet, a térekvés
allando. Az érett személyiség jele a mese végén kiérdemelt kirdlysag és a jutal-
mul megtalalt pér, s az ezzel jar6 lakodalom, hdzassag. Mindkettd a feln6ttség
attribatumaként is felfoghatd. A kirdlysdg nem a mésok feletti hatalmat, hanem
az ember 6nmaga, sajat érzései, indulatai, vdgyai felett valé uralmat jelenti, a
hazassag pedig az 6nismeretet, 6nelfogadast, hiszen az tud part talalni, Snmagat
megszerettetni, aki képes magét elfogadni.

A kulturdlis antropolégiai megkozelités vitatja ezt az értelmezést, s a mesei
motivumokat nem a lélek, a fantdzia termékeinek tartja, hanem az atélt élmények
olykor szomort lenyomatainak. Erre példa Robert Darnton konyve® a Perrault-
mesékrdl, melyben a XVIL szdzad szorny( val6sigat latja a mesei motivumok
mogott. A mostohdval kapcsolatos pszicholdgiai allaspontot azzal céfolja, hogy
akkoriban nem volt ritkasag, hogy a gyerekeket nem az édesanyjuk neveli, mivel
a higiénés koriilmények miatt a legéletveszélyesebb kihivas egy né szamaéra a
sziilés volt.

Bérmely alldspontot tartjuk is elfogadhaténak, kijelenthetd, hogy a mese csak
a felszines megkozelités szerint nem val6 gyereknek a feln6tt életproblémak,
a kegyetlen, ijeszt6 részletek miatt. A mese 1ényege, hogy nem rejti el az élet
nehézségeit, drnyoldalat, mikézben cselekményvezetése a megoldast, bipolaris
értékrendje a j6 gydzelmét sugallja. Ezzel segit a gyereknek szorongésait, nega-
tiv érzései miatti blintudatat feloldani, kérdéseire véalaszt kapni. A gyerekeknek
Lgyartott” bajos torténetek sokkal inkabb frusztraléak, mivel a gyerekek érzik a
disszonanciat sajat vagyaik s a torténetek altal megfogalmazott elvaras kozott.
Ezek a torténetek azt tizenik, hogy mindig csak jot és szépet szabad gondolni,
érezni, j0llehet a gyereket, teljesen normalisan, negativ tartalma érzések, indu-
latok is feszitik®.

> Damton, Robert: Lidanyd meséi. A nagy macskamészdrlds. Akadémiai Kiado, Bp., 1987.

¢ ,A rendcsindldsban tehat nem a béjos idilli, leegyszerdsitett torténetek segitenek, hanem azok
a mesék, amelyek szimbolikus képekben mutatjak be a névekedés és a fiiggetlen 1ét kivivasanak
allomasait.” Zilahi Jézsefné: Mese-vers az dvoddban. Eotvos Jézsef Konyvkiadé, Bp., 1998. 18.
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A mesei kegyetlenséggel kapcsolatos dlszemérmes viszony megtapasztalhat6
az 6vodédban a negativ tartalmu jatékkal kapcsolatban is. Sajat tapasztalatombol
kiemelt példa, mikor a gyerekek bolti lopast jatszva, a tolvajt biintetésként szé-
kekkel szimbolizalt bortonbe zartdk. Az 6vodapedagdgus ezt nagyon helyesen
hagyta, ezzel érvényesitve a jaték tobbrétegti feladatat. Az egyik részvevé gyerek
elmesélte otthon az eljatszott jelenetet, majd a sziil6 ezt szamon kérte az 6vo-
dén, pedig ebben a szitudciéban nemcsak a latott-hallott élmény kijatszasara volt
lehet6ségiik a gyerekeknek, hanem 6sztondsen a helyes moralis reakcidra is. Nem
azzal neveljiik a gyerekeinket az életre, ha elhallgatjuk, letagadjuk az életben, az
emberben benne rejl6 negativumokat’, hanem ha jatékkal, mesével elfogadhat6va
tessziik ezeket, igy kindlva fel a megfelel6 életstratégidkat, s nem didaktikusan,
hanem indirekt médon alakitva a moréalis kompetenciaikat.

A mese értékrendje egyértelmii, nem tesz lehetévé dtmeneteket. Két polusra
feszitett értékszerkezete biztonsdgosan tereli a gyereket a jo felé agy, hogy a jot
nem a maga absztrakciéjaban, hanem az azt megjelenit6 szereplSk kiilsé tulaj-
donsagaival is vonzova teszi®. Nemcsak atlathaté a mesei értékrend, hanem az
érzelmi motivaltsag alapjan az eligazodast is segiti, mivel a gyerek értékitéletében
még 0sszemosddnak az irodalmi élménnyel kapcsolatos esztétikai és moralis tar-
talmak.

A mese érzelmi és erkolcsi nevel6 hatdsat Lengyel Laszl6 fogalmazza meg a
legszemléletesebben egy vele készitett interjtiban:

»...0 mese erkolcse sajdtos vildgi hit, amelyben az egyik dontd elem, hogy az emberek
egyenldek. Hogy az Oreg kirdly és a szegény pdsztorfit, rdog és isten, sdrkdny és kirdly-
fi kozott eqyenldség van. A mesében egyenld erdk kiizdelmei zajlanak. Nincs hierarchia.
Nem vetnek meg valakit azért, mert szegény, nem hitriny, ha valaki nd vagy gyerek. Epp
ellenkezdleg, tisztelettel néznek kirdlyldnyokra, gyerekekre, és még a sarkdnyoknak is meg-
adatik valamifajta megbecsiilés, a maguk gonoszsdgdval egyiitt. Ez nagyon lényeges monda-
nivald szamomra, amikor tdrsadalmunk hihetetleniil hierarchikus, és konyorteleniil kipécézi
a gyengébbet, a rdszorultat, megaldzza és periféridra szoritja. A mesében alapvetdek a kozos-
ségi értékek. Alapvet az, hogy bardtok vagyunk. Az, hogy elindulunk egyiitt, mondjuk egy
vdndortitra, és aki egyiitt indul el, az nem sziirja hdtba a tdrsdt, illetve, ha megteszi, tudjuk
a mesébdl, amikor a legkisebbet lent hagyjik az alvildgban és nem hiizzdk fel a felviligba —
igazi jozsefi torténet —, ez a mesében a legnagyobb lehetséges biin. Ilyet az ember nem tesz
a bardtaival és a testvéreivel. Még akkor se, hogyha ebbdl haszna szdrmazik. Lattunk eleget

7 ,A biztonsagos torténetek nem tesznek emlitést sem 6regedésrél, sem halalrdl, az emberi 1ét
hatérairol, sem az 6rok élet utani vagyrol. A mese viszont, épp ellenkezéleg, nyiltan szembesiti a
gyermeket az alapvetd emberi létfeltételekkel.” Bettelheim, Bruno: 1988. 15.

8 ,A 3-7 évesek érzelemvildgaban az esztétikai és erkolcsi érzelmek éaltaldban 6sszefonédnak.
A mesében szerepl6 kirdlykisasszonyt vagy éppen Hoéfehérkét azért szeretik a gyermekek, mert
szép, de esztétikai gyonyorérzésiikbe belejatszik a fészerepl6 jésdga, hlisége, szerénysége, szor-
galma iranti csodélat, tisztelet és megbecsiilés erkolcsi érzelme is.” Danké Ervinné: Irodalmi nevelés
az 6voddban. Okker., Bp., 2004.76.
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abbdl a magatartdsmodbol, hogy: »Az Isten szerelmére, nehogy ledobd a kitelet annak a
mdsiknak... Hagyd ott! Végre megszabadultdl téle!« Ezzel szemben nagyon fontos, hogy a
mesében szoba dllunk egymdssal. Ujra mondom, gonosz és 6, pirbeszédet folytatnak, és ez
természetes. Nem létezik olyan helyzet, ami a 20. szdzad legszirnyiibb kafkai helyzete, hogy
némdn és konydrteleniil lemészdroljdk eqymdst emberek, embercsoportok minden magya-
razat nélkiil, minden kisérlet nélkiil, hogy egymds megértésére torekednének. A gyerekek
a szemiink ldttdra mesén nének fol. J6, ha tudjuk, szdmon tartjuk, hogy a mese kiemel az
dllatvildgbol, civilizdl.
A mese emberré tesz.”

=
LIS

Az 6vodai irodalmi nevelés komplex személyiségfejleszté hatasa akkor lehet
eredményes, ha az irodalmi anyagot nem rendeljiik ald semmilyen rosszul ér-
telmezett didaxisnak, és nem fokozzuk le alkalmazott irodalomm4d, csupan az
anyanyelvi nevelés szolgaldjava. Az é6vodédban felkindlhat6 irodalom, a mondoé-
kak, versek, mesék olyan vardzseszkozok a keziinkben, melyekkel a gyerekek
értelmi, érzelmi sziikségleteinek kielégitésén tal az anyanyelvi kompetencidikat
is fejleszthetjiik. De ez csak rdadds, s csak akkor tud sikeres lenni, ha megen-
gedjiik, hogy a szOveg emociondlisan, esztétikumdval hasson, okozzon 6romet,
hiszen csak igy tud kiteljesedni a nyelvi-kommunikaciés hatasa.

Ezért vall kudarcot a kisiskoldsok irodalmi-anyanyelvi nevelése, s lesz komoly
gdtja a kés6bbi olvasova valasnak, mert az olvasdkonyvek az irodalmat megfoszt-
jak eredeti funkci6jatol a szoveg folytonos, dromtelen algoritmizalé feldolgozta-
tasaval, mellyel az olvasastanitas kiszolgal6java teszik.

? Antall Istvan: Menekiilés a stilustol. Lengyel Ldszlo mesebeli egyenldség-eszménye. Es6, 2001. 2. 149.
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Az anyanyelvi nevelés évodapedagégusi feladata sem kevésbé fontos, mely
nem korlatozédik egy tevékenységre, hanem az 6vodai élet minden teriiletét at-
szo6vi, az 6vodapedagdgus minden verbélis és nonverbalis megnyilatkozdsa minta
a gyermek szamadra. A pedagégus kommunikal, informdciot kozvetit magéardl, a
mondanivaldjarol, a vilagrol szavakkal, mimikaval, gesztusokkal, a szovegprozo-
diai eszkozokkel®, 6ltozékével, a térkozszabalyozassal. A felsorolt eszkdzoknek a
kongruens magatartasnak megfelelen erdsitenitik kell a verbalisan kifejezett tar-
talmat. Az 6vodédban nincs helye irénianak, mely nem keverendd 6ssze a humor-
ral, amire az évodasok igen fogékonyak, s hatékony nevelési eszkoz tud lenni.

" hangszin, hanger6, intonacid, beszédtempd, sziinet
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A GYERMEKI BEFOGADAS JELLEMZOI:
A GYERMEKI VERSSZERETET MOTIVUMAI,
A MESEI ES A GYERMEKI MEGFELELESEI"

Evidencia, de mégis rogzitendd kiindulépont, hogy az évodapedagdgusnak is-
mernie kell a gyermeket, az 6vodaskort gyermek élménybefogadasanak vona-
sait.

Nemcsak a pszicholégia, hanem a recepcidesztétika is szamol a gyermek
mint befogad6 sajatos pszichés feltételeivel. Ez nem jelent csokkent, korlatozott
jellemzdket a felnbttéhez képest, egyszertien csak mas. Mindkét nézépont az
irodalmi anyag kivéalasztasaban segit. A pszicholdgiai szempont a mtivel atélhet6
tartalmak és a gyermeki lélek megfeleléseit veszi figyelembe, igy biztosan nem
keriil az 6vodai irodalmi anyagba Pet6fi Sdndor Szeptember végén cimi verse, és
Carlo Collodi Pinocchidja sem. (Utébbival egy é6vodapedagdgus jobb esetben csak
a neveléstorténetben talalkozik, leginkabb elrettentd példaként.) A recepcidesz-
tétikai szempont'? az életkori sajatossagok és a mindség viszonydbdl adédo tdm-
pontokat segit megfogalmazni. A kett6 6sszehangolasdbél adédé legfontosabb
konzekvencia, hogy a gyermekirodalom irodalom®, nincsenek specialis poétikai
jegyei, nem hasznél lesztikitett nyelvi kodot", ,gyermeknyelvet”.

Aj6 valasztashoz figyelembe kell venni a gyermeki érdeklédés szakaszossagat,
az 6vodaskoru gyerek fejlédéspszicholdgiai, érési sajatossagait.

A gyermek versek, mesék iranti érdekl6désének, szeretetének alapja tobb
tényezdbdl tevodik Ossze. Az irodalmi érdekl6dés megalapozasa, az irodalomba
val6 beavatés a versekkel kezdddik. A hozzdjuk valé gyermeki vonzédas oka a

11 Mérei Ferenc — V. Binét Agnes: Gyermeklélektan. Gondolat Kiadé, Bp., 1981 233-246.

12 A kovetkezo fejezet targya.

3,... a gyermekirodalom is parbeszéd az ir6 és olvasé kozott az utébbi lenézése nélkiil. A parbe-
széd lényege az, amir6l — olykor — a felnétt sem tud beszélni, mert maga sem latja vilagosan, mi
nyugtalanitja, milyen valaszt adhat 6nmaganak lappang6 kérdéseire”, ,...ha barmilyen irodalmi
alkotds nem tud hatni a felnéttre, az nem tudja azt élményszertien atadni a gyereknek sem.” In:
Tarbay Ede: Gyermekirodalomra vezérld kalauz. Szent Istvan Tarsulat., Bp.,1999. 12.

1 ,...a gyermekirodalom fogalma sem elméleti aton konstitudlédik. A miivek ilyen értékelése
és kezelése a kulturalis folyamatokban alakul ki utdlag, s a gyermekirodalom fogalma maga is a
kulturalis gyakorlat eredménye. Nem lehet a mtivekrél elvontan, a recepcié-torténet nélkiil meg-
allapitani, hogy tekinthetjiik-e gyermekirodalminak. Gyermekirodalom az, amit akként kezelnek,
s a gyermekirodalom koriil foly6 végelathatatlan vita is értelmét veszti, mert az adott mtivek esz-
tétikai értékét nem érinti az a kontextus, amelybe utébb bedllitjak. (E lehetséges kontextusra vald
rajatszas ugyanakkor szerepet kaphat a mti kommunikécios 6sszjatékaban is, s igy mégiscsak iro-
dalmi-esztétikai tényez6vé véalhat.)” Dobszay Ambrus: Gondolatok a gyermekversek megkozelitésérdl.
Uj Forrés, 2004/2. 42.
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ritmuskedvelés, melyben az ismétl6dé6 szoveg révén természetesen fonddik ssze
mozgas és érzelem®. A kommunikacids helyzetb6l'® ad6do kozelség, intimitas, a
hangulat bens&ségessége, a beszéd zeneisége, az elemi mozgds- és ritmusélmé-
nyek 0sszekapcsolédnak az ismétl6d6 szoveg ismerds biztonsagaval. A kovetkezd
lépcséfok a rim, az akusztikussag, a szavakkal val6 jaték mint 6romforrds. Az
érzelmeket kezdetben a hangzas valtja ki, mely visszautal a korabbi élmény- és
tapasztalategyiittes érzelmi szinezetére, majd a mozgdasos fesziiltség ritmusfe-
sziiltséggé moédosul dsszeolvadva a megfelel6 hangulattal. A gyermeki gondol-
kodas valtozdsaval (szemléletes-cselekvd — szemléletes-képszerii) a letilepedett
élmény- és tapasztalategyiittesek révén a rim, a ritmus, a zeneiség, jatékossag
mellett egyre inkabb raérez érzelmekre, hangulatokra, gondolatokra. A moz-
gds-, ritmusfesziiltség és hozzdkapcsolod6 hangulat szekvencidja, ez az elaboracids
attételsor az alapja a versélménynek. A kolt6i képek kreativ varatlansaga, szem-
1életessége sokszor konnyebben taldl megértésre a gyermekben, mint a ,felhal-
mozott” tudastdl béklydzott felnSttben.

A mesebefogadds alapja is ez a tudas altal nem korlatozott, érzelmektol vezérelt
fantazia, illetve a mesekozvetitésben szamithatunk a gyermek emocionalitasara,
empatidjara. A beleérzg-atél6 képesség folyamatos arnyalddaésa, ill. &rnyalasa, a
bels6 és kiilsé vildg dsszehangolasabol fakado fesziiltség'® a feltétele a mese si-
keres recepcidjanak. A megfogalmazasbdl kideriil, hogy ennek alakuldsa egy
folyamat, kialakulasanak jele a szimultan kett&s tudat megléte, mely 5-8 éves
kor koriili id6re tehetS. Azért ilyen tavoli a két hatarérték, mivel nem szerencsés
a fejl6dési mutatok standardizalt hataraitol valo sziildi és pedagogusi szorongdas
vagy rosszabb esetben elvards, mert ez a gyerekben is frusztraciét okozhat. A
mesei kettds tudat vibralast, oszcilldlas jelent a valosag tudatélménye és az illazié
megélése kozott. Ez az oszcillacié"” dnmagéban is fesziiltségteremtd, fesziiltség-
hordoz, fesziiltség-levezeté 6romforras, mely viszont csak a ,szdjjal mondott”?,
bels6kép-teremtésre inspirdld mesélés kozben megy végbe. Az indulatredukcio

5 ,Mozgas, érzelem, értelem. Ez a nyomvonal, amely mellett a kulttra kiéptil. Ez a fejlédés ter-
mészetes rendje. (A torzsfejlédést és az egyedi fejlédést illeten is.)” Zilahi J6zsefné: 1998. 16.

16 Az 6vodai irodalmi kommunikéci6 idealis esete, hatdsdnak kulcsa az interperszonalis jellegben
rejlik, vagyis az 6vodapedagégus mint irodalomkozvetité gépekkel (vided, diavetits, DVD, ...)
nem helyettesithetd. Ez persze nem jelent kizérélagossagot, csak azt, hogy mesével, verssel el6szor
az 6vodapedagogus személyes el6adasmodjdban kell taldlkoznia a gyereknek — az elaboracios
funkci6 csak igy teljesedhet ki —, s ezutdn lehet mds csatorndkat bevonni a kommunikacidba.

17, A kisgyermeknek a vers iranti fogékonysaga azon alapszik, hogy a ritmus és a hangzas, amely
megragadja, ugyanahhoz az érzékletes, érzelmekkel atsz6tt, élménykozeli sémahoz tartozik, mint
amozgas, amelyet helyettesit és a hangulat, amelyet kifejez.” Mérei Ferenc — V. Binét Agnes: 1981.
236.

8 Az illazi6 fesziiltsége: a gyerek egyszerre részvevdje és hallgatéja a mesének.

9 Hankiss Elemér terminusa az aktiv befogadoéi tevékenység, attitid érzékeltetésére. Hankiss
Elemér: Az irodalmi mii mint komplex modell. Magvet6 Konyvkiadé, Bp., 1985.

20 Zilahi Jézsefné: 1998. 41.
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belsé feltétele a mese hallgatasa kiilsé kép nélkiil?, lathato jele a ,mesei beallito-
das”??. A befogadasnak és m@iélménynek ez a megjelenési formadja a felnGttre is
jellemz6, a kés6bbi befogaddi attittid itt kezd6dik, alapozédik meg.

A szimultdn tudat a jatékban is megjelenik, de a mesétdl eltéréen, a fesziilt-
ség levezetése a cselekvéssel torténik, mig a mesehallgatas sordn a képzeletet
az akadalyozott mozgas stimuldlja®. A jaték cselekvs, utdnzo, a mese passziv,
képzeletbeli beleélést kivan.

A valdsag, a vilag megismerése a gyerek szdmdra a mesék segitségével tortén-
het, a mese nemhogy elvezetne a val6sagtol*, hanem ez az a forma, mely meg-
felel a gyermeki gondolkodésnak. A mesét a gyerek szereti, élvezi, mert a mesei
motivumok, fordulatok dsszhangban vannak a gyermek pszichés fejlédésének
jellegzetes gondolati, indulati, szemléleti vondsaival.

Ezek az egyezések® a kovetkezdk:
— ,a minden minden lehet motivuma és az dtvidltozds”* — A gyermek jatékaban,
gondolkodasaban minden barmivé alakulhat® és visszavéltozhat, igy kompen-

zélja kiszolgaltatottsagat.

— ,ellentétek preferencidja” — A gyerek a feltinden eltér6t tudja megkiilonboztetni,
az atmeneteket, fokozatokat, az ambivalencidt még nem érzékeli, egy kétpdlustu

21 Kiils6 képet jelent a leporelléval, babbal illusztralt és a tv-, video-, rajzfilmes adaptécio is. A ,til-
tas” természetesen csak az ismeretlen, jonnan hallott mesére vonatkozik, hiszen a késébbi befo-
gadast, feldolgozast, interiorizaciét ugyanannak a mesének, versnek a kiilénb6z6 interpretaciéi
eredményezik.

22 ,...a gyerek folvesz egy bizonyos magatartast, amelyben a figyelmen, a merengésen kiviil benne
van azis, hogy kilép a hétkdznapokbdl, varja a rendkiviilit, a killondset, a csodélatosat. [...] Amikor
a feln6tt mesélni kezd a gyereknek, megvaltozik a hangja, érz6dik rajta, hogy kilép a valdsagbdl,
s egy masik kozegbe megy at. Hanghordozasaval, gesztusaival, mimikdjaval, sejtelmességével
juttatja kifejezésre, hogy a torténet, amelyet elmond, nem jatszédhat a megszokott kdrnyezetben.
S a gyerek konnyen beleéli magét ebbe.” Mérei Ferenc — V. Binét Agnes: 1981. 236-237. , A gyerek
mintegy szemiinkbe akasztja a tekintetét, néz rank elamulva, ugyanakkor latszik a szemén, hogy
valdjdban nem minket 1at, nem minket néz, hanem mikézben azt mondjuk, hogy »felhtizta a hét-
mérfoldes csizmat, atlépte az eziisthegyet, atlépte az aranyhegyet, atlépte az Operencidst« — befelé
néz, belsé mozit perget, azt a képet figyeli. Ez a mesehallgaté gyerek kiilonos, kettés tekintete.”
Vekerdy Tamas: Kicsikrél — nagyoknak 1. Park Kiadé, Bp., 1996. 145.

3 A jatékot csindlja, a mesét hallgatja.” Mérei Ferenc — V. Binét Agnes: 1981. 238.

2 Egy sziil6i vélemény a mesékrél, mesélésrsl: ,En uram, nem mesélek! Mert a mese szerintem
irrealis. Elvezet a val6sagtol. Szerintem a gyerekeket a valdsagra kell nevelni. Nem mondom, a
htiga az mas, de hat tudja, hogy milyenek a lanyok... Mi ketten a fiammal inkabb elnézegetjitk az
autémarkakat, sokkal jobban szérakozik. Hol vannak ma mar kiralyok meg kiralyfiak! Az a par,
aki van, hat éppenséggel az se olyan...” Vekerdy Tamas: 1996. 140.

2 Mérei Ferenc — V. Binét Agnes: 1981. 239-245.

20 Mérei Ferencm — V. Binét Agnes: 1981. 239.

¥ Janikovszky Eva: A porszivé-fiinyird-helikopter. In: u6: Mdr vodds vagyok. Méra Kényvkiadé, Bp.,
1991.16-20.
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mérce szerint tudja a kiillonbségeket megragadni. Ez a bipolaritds van jelen a
mesei motivumok?® szintjén és az értékszerkezetben.?

—az ,ismétlés folyamatossdga és biztonsdga” — A mese egyik legfontosabb szerkezeti
és cselekményépits eleme az ismétlés (kezd6- és zar6formuldk, sztereotip kifeje-
zések, ismétlodo szerkezeti elemek, (probatételek), mely megkonnyiti a gyermek
szamadra a cselekmény kovetését és az atélés folyamatossagat. A gyerek szamara
a mese biztonsagos kozeg, mert az ismétl6d6 epizédok, beszédfordulatok révén
anticipdlja az események megnyugtaté alakuldsat, mikdzben az ismerds meseele-
mek valtakozasaival 4téli a fesziiltség és felold6dds hullamzasat.

— veszély—megmenekiilés” — A gyerek életkorabdl, helyzetébdl eredd kiszolgélta-
tottsagot, tehetetlenséget probalja kompenzdlni a ,veszélybe keriilés — megme-
nekiilés” elképzelésével, melyben a mesék f6hdse is erényei vagy csoda révén
a mesei igazsagszolgaltatds kovetkezetességébdl mindig részesiil.

— ,kompenzilds” — A gyermeki képzelet ugyantgy kompenzalja az életkorbdl, eg-
zisztencidlis helyzetb6l ad6d6 hatranyokat, ahogyan a mesében is elégtételt nyer a
kiszoritott pozici6jabol indulé f6hds: a legkisebb, a legszerencsétlenebb fit, akirdl
senki se gondolnd, hogy a rozzant gebébdl lett taltossal gy6zi le a lebirhatatlannak
tin6 akadalyokat, és nyeri el a kirdlysdgot a szépséges kiralylannyal egyiitt.

— ,a vdgyteljesités lelki dinamikdja” — A mese optimista vilagképe és a gyermeki
vagyak itt is parhuzamba allithatok, mivel egyik sem korlatozott az id6, a tér és a
természeti torvények altal, hogy a gyermekek vagyai beteljesedhessenek.

2 rat banya-szépséges kiralykisasszony; szegény legény - gazdag urasag; feneketlen
to - égig éré fa
%6 és rossz kiizdelme
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Ismét két parhuzam a mese és a jaték kozott: a minden minden lehet, a metamor-
fézis szabad lehet&sége és a vagyteljesités logikaja mindkettében megfigyelhetd
azonos funkciéval.

A mese csodajanak, természetes optimizmusanak megkérddjelezetlen elfoga-
dasa a gyermek magikus vilagképével®® magyarazhatd, melynek 6sszetevéi az
animizmus®, az artificializmus® és a magikus gondolkodas®.

A népmese eredendéen ugyan felnSttmtifaj, de a szdmba vett azonossagok iga-
zolhatjak Komdaromi Gabriella allitasat: ,A mese tulajdonképpen a gyermek szemével
nézett vildg.">*

3 Ismételt bizonyiték a torzsfejlédés és az egyedfejlédés hasonld atjara. A méagiaban valé hit
jellemz6i: az ember altal befolyasolhat6 természet (id6jards, termékenység, vadaszat, betegség
befolyéasolasara kialakult ritusok).

' A targynak, dllatnak lelke van, megelevenedik. (Piaget)

2 Minden természeti jelenséget, targyat ember allitott elS. (Piaget)

3 A természet jelenségei ember altal befolyasolhatdéak. (Piaget)

3 Komaromi Gabriella (szerk.): Gyermekirodalom. Helikon Kiadé, Bp., 1999. 11.
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AZ IRODALMI ANYAG KIVALASZTASANAK
DILEMMAI, A VALOGATAS SZEMPONTJAI

7 oz

Az el6z6 fejezetben mar emlitett recepcidesztétikai aspektus érvényesitése az
életkori jellemz6k és a mindség szerencsés egyensulyét segit megtaldlni. Ez a fe-
jezet a lehetséges megkozelitési szempontokat allitja ssze. Az alapos, szakszerd,
tobb szempontt miielelemzés a biztos és helyes valasztasban segiti az 6vodape-
dagogust. Az atgondolt elemzés a felkésziilés elengedhetetlen része. A j6l megva-
lasztott irodalmi anyag fokozza a pedagdgus igényességét, melynek természetes
hozadéka —a programcsomag szellemében — a gyermek érzelmi, morélis, szocidlis
kompetenciainak® drnyalédasa.

A gyakorlé 6vodapedagdgusokban rendszeresen felmeriil6 igény az évodai
nevelés irodalmi anyagéanak frissitése. A feladat nem egyszerti, hiszen tobbféle el-
varasnak kell megfelelni, kikeriilni a kiilonb6z6 aspektusokbol fakadé ellentmon-
dasokat, illetve ezeket a szempontokat komplementaritasukban 6sszehangolni.
Alegfontosabb irdnymutat6 a helyi program, mely természetesen figyelembe ve-
szi (az 6vodai nevelés orszagos alapprogramja alapjan) a gyermeki érdeklédést, a
fejlédéslélektani jellemz8k recepcidesztétikai vonatkozasait. Az 6vodapedagogus
nyitottsdga, igényes izlésvilaga csak a felsorolasban utolsé szempont, a valasztas-
ban nem. Az izlés alakitdsa mar a csaladban elkezdddik, az intézményes neve-
1és rasegithet az irodalom hiteles atadasdhoz, a biztos tajékozodashoz sziikséges
attittid alapjait a f6iskolai képzésben kell megteremteni. Annyit beszéliink a pe-
dagdgus személyiségének kongruencidjarél, de mindez nem valésulhat meg, ha
nem biztatjuk aleendd és a mar gyakorl6 pedagégusokat sajat izlésiik vallalaséra.
Ezt az izlést kell formalnunk a képzés, majd a tovabbképzések sordn, hogy képe-
sek legyenek a széles kinalatban tajékozodni, hatarozottan vélasztani.

A valasztas dilemmai

Mi az adekvét forras egy évodapedagdgus szdmdra: a gyermekek szamara {irt
miivek, az in. gyermekirodalmi alkotasok kore, vagy Németh Laszl6 véleménye™

35 Onbizalom; problémamegoldé, dontéshoz képesség; empétia, szolidarités, tolerancia — a me-
sehallgat6 gyerek szdmara ismerds, megélhet6 élményekké, tapasztalatta valnak.

% ,Az ember klasszikusok olvasasara sziiletik, és egy ép gyereklélek sokkal kozelebb iil a kol-
tészet nagy forrasahoz, mint egy kozépiskolaval denaturalt felnétt. Igenis 6ssze lehetne allitani
remekmtivekbdl egy olyan konyvtarat, hogy a gyermek azokon keresztiil jusson el a serdiilésig.
A rossz tankonyveknek és a kiadéknak a hazugsaga az, hogy a gyermekek és a nagy kolt6k kozé
egy gyermekirodalmat kell tolni, amely a miivészethez akar elkalauzolni, de val6jaban 6rokre
elkalauzol téle.” Német Laszl6: Koltok a gyerekszobdban. Verseld gyerekek. In: ué: Lanyaim. Magvet6
Kiado, Bp., 1968. 23.
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a mérvado. Latszélag konnyt a valasz, hiszen a szakirodalomban leghangsa-
lyozottabb instrukcié az 6vodai nevelés irodalmi anyaganak autentikus forrasa-
ként a népkoltészetet hatdrozza meg. Ez valéban egyértelm(ivé teheti a tdjékozo-
dast, jollehet tudjuk, hogy a népkoltészet epikus formai, a népmesék nagy része
eredend6en nem gyerekmtifaj. Ha koziiliik valogatunk, biztos mtifajelméleti, pe-
dagdgiai, pszicholdgiai, befogadasesztétikai ismeretekkel kell rendelkezniink.

A népkoltészet lirai elemei kozott kiilon csoportot képeznek a gyerekmiifajok:
diinnyogok, dadolok?, 6lbéli mondokak, hocogtetdk, jatékdalok (munkadalok
gyermek megfelel6i). Benniik a mozgas, ritmus, dallam, szoveg évszdzadok so-
ran kikristalyosodott tokéletes harmonidja figyelhetd meg, s ezért alkalmasak a
gyermek komplex (mozgastol az érzelmeken at, az értelemig) nevelésére.

Mi kaphat még szerepet a népkoltészet mellett az 6vodai nevelésben?

A magyar irodalom, a magyar gyerekek szerencséje —ami az alkotok szempont-
jabdl nem tlinhetett annak —, hogy az 6tvenes évek szilenciumra kényszeritett
miivészei® megélhetési és megjelenési lehetGségként fordultak a gyermekiroda-
lom felé. Ez a kiils6 motivacié inspiral6 eré a magyar gyereklira megsziiletésében.
Az igy létrejove versekrdl utdlag ugyan, de az irodalomtorténet is bebizonyitja,
hogy — az alkotok ambivalens viszonyulésa és a kortars kritika averzioi ellenére
is —integrans részei az életmiinek. A masik termékenyit6 hatas a huszadik szazadi
pedagodgia és pszicholdgia paradigmavéltasa?®, mely révén Gj megvildgitasba ke-
riil a gyermek mint gondolkod¢ lény, a gyermek mint a mtialkotas befogadéja. A
gyermeki gondolkodas feln6ttétdl elkiilonbozé massaga nem jelent tobbé ,redu-
kalt képességeket”, hanem egy karakteresen eltérd, de érvényes modja a valosag
megélésének, az irodalmi alkotasok atélésének*’.

7 Az egyik legjobban hasznalhaté kotet sziil6ként és pedagogusként a tematikusan csoportositott
(ringat6, utanoz6, mondogato, varakozo, dalé-fulg, ...) gyerekmiifajok konyve: Gabnai Katalin
Diinnyogok és diidolokja, (Helikon Kiad6, Bp., 1997.)

* ,A népkoltészet ajanlasa nem romantika és nem nosztalgia kérdése egy elttinében 1évé vilag
irant. Nyelvi érvényessége, eredend6 6szintesége, évszazadok rostalasa, csiszoldsa, miivészi alko-
téelemeinek és a gyermekinek megfelelései teszik minden szempontbdl paratlannd. Pedagogiai
felhasznalhatésagan tal is egyértelmtien megoérizni val6 érték. [...] A hat éven aluli gyerekek
anyanyelvi nevelésének alighanem egyetlen lehetséges és sikeres médjat kinalja. A magyar zenei
nevelés évtizedek 6ta hirdeti ennek a valogatdsi szempontnak a természetes els6bbségét. (Méas
kérdés, hogy tomegméretekben megvalésitotta-e. Az 6vodaban igen.) Kovetésre mélté példa.”
Zilahi J6zsefné: Mese-vers az dvoddban. E6tvos Jozsef Konyvkiadd, Bp., 1998. 48.

% Pilinszky Janos, Nemes Nagy Agnes, Mészoly Miklés, Mandy Ivan, Szant6 Piroska, ...

4 Magyarorszagon Mérei Ferenc munkassaganak hatasa elvitathatalan jelent6ségy.

V6. ,...a legtobb feln6tt, ha gyermekeknek ir, a gyermeket kezdetleges, egytigyt lénynek te-
kinti, akihez le kell ereszkedni, én viszont a gyermeket kristdlyosan egyszer(i, kozmikus lénynek
ismerem és felemelkedni igyekszem az & értelmen kiviili, 6si fantaziavildgéba. Szerintem nem a
gyerek a még-tokéletlen felnétt, hanem a feln6tt a mar-tokéletlen gyermek.” Wedres Sdndor: Levél
Trencsényi-Waldapfel Imréhez 1944. februdr 11-én. In: Bata Imre — Nemeskéri Erika (szerk.): Wedres
Sdndor: Egybegyiijtott levelek. Pesti Szalon, Bp., 1988. I1. kotet. 417-418.



18 ZOKA KATALIN

A gyermeket a vers ismerteti meg a hétkéznapi informaciokozlésre szoritkozo
kommunikaciétdl eltérd poétikai funkcidja nyelvhaszndlattal*>. Beney Zsuzsa egy
tanulmanyédban®® ezt a megéllapitdst tovabbiakkal arnyalja: a koltészet minta le-
het az élmények verbalizdlaséra; segithet a gyermeknek az énmagéan tali vildg
spontan tudomasulvételében, 6nmaga meghaladasaban; ,imprinting-élmény”,
mivel megteremti a késébbi esztétikai élmény pszichés prekondicidit, ugyantgy,
mint a gyerekjatékdal targyak nélkiil, pusztan a ritmus harmoéniajaval, az izmok

beidegzésével késziti el6 a mozgést, a mozdulatokat.
Gyermekversek poétikai megkozelitésének szempontjai

Nemcsak a pszicholdgiai, pedagdgiai, hanem az esztétikai, poétikai megkozeli-
téshez is talalhatunk segitséget az utdbbi id6k szakirodalmaban. Tampontunk*
lehet a gyermeklira jellemzdinek elemz§ dsszefoglaldsara Dobszay Ambrus ta-
nulmdanya®, melyben nem normaként, hanem karakteres jegyekként mutatja be
a j6 gyermekvers jellemzéit a huszadik szdzad masodik felének magyar gyer-
mekkoltészete alapjan. Indukci6 révén harom atfogé megkozelitési szempontbdl
vizsgalja a jellemzG6ket:

1. Formai jellemz6k

— er6teljes formai, zenei megformadlds, a tartalmi elemek hattérbe szorulasa for-
maiak javara;

— a szovegvers Ujra zeneivé valdsa elsdsorban a szimultan ritmusrendszer ré-
vén;

— a magyar nyelv szabalyos hangstlyozdsanak verstani megerdsitése;

— viszonylag egyszerti mondatszerkezet, versszak- és mondathatarok egybeesé-
se;

— az alakzatszer( szerkezetek: ismétlések, parhuzamossagok;

— gyermeki, azaz viszonylag kicsi és konkrét szokincs;

—nyelvi jatékok, szdjatékok; néphagyomany kindlta formdk, mifajok, kifejezések
hasznalata;

— képszertiség.

#2 A mese, a dal, a vers a nyelv tinnepi ruhéaja. Képileg és ritmikailag megformalt tartalom.” Zilahi
J.:1998. 38.

 Beney Zsuzsa: Erzelem, jiték, mdgia. Gondolatok a gyermekkoltészetrdl. Jelenkor, 1980/1. 61-68.
Egész tanulmanykotet foglakozik a témdval: Balint Péter — Bodis Zoltan (szerk.): Viltozatok a gyer-
meklirdra. Didakt Kiad6, Debrecen, 2006.

* Dobszay Ambrus: A magyar gyermekvers — klasszikusok és maiak. In: Feny6 D. Gyorgy (szerk.):
Nézépontok, motivumok. Krénika Nova Kiado, Bp., 2001. 384-417.
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2. Tematikus jellemz6k

— helyzetszer(iség (szituativitas), azaz a vershelyzet konkrét életszertisége;
- gyermekalakok gyakori szereplése;

— cselekményesség;

—az elvont gondolatisag keriilése;

— kicsinyités, gyermeki méretekhez igazitas;

— a természeti vilag és allatok szereplése;

— humor;

— képzeleti jatékok, szerepjatékok;

— toprengg attittid.

3. Vilagképi jellemzdk

— antropomorfizmus, azaz nem emberek (természet, 4llatok, targyak) embersze-
rlisége,

— animizmus, azaz eleven targyak;

- intencionalitds, azaz a torténések szandékoltsaganak feltételezése;

— természet és emberi viladg torténései kozotti osszefiiggés feltételezése;

— felértékel6do kicsiségek;

— nyitottsag, érdekl&dés, éberség.”

Azértidéztem a teljes szempontsort, mert egyrészt hatékony segitséget adhat a
pedagogus felkésziiléséhez, az elemz6 munkahoz, mivel viszonylag egzakt meg-
kozelitési moédot ad a természetébdl fakaddan ,megfoghatatlan” mtifajhoz, més-
részt a Dobszay Ambrus altal megfogalmazottak teljes mértékig harmonizalnak
az irodalmi-anyanyelvi nevelés médszertani alapelveivel®.

A Wedres és generacioja altal teremtett magyar gyermeklira aranykoranak
Gjabb vonulata a tavaly megjelent Friss tinta.*® A kotet a mai magyar gyermeklira
reprezentativ keresztmetszetét adja: ismert klasszikusokt6l a még tjjonnan bemu-
tatkozo6 fiatalokig (38 kolt6 szerepel benne). A verseket tiz tematikus ciklusba*
rendezik a szerkeszt6k, melyeket a hangulatot, versvilagot megel6legezé prolé-

# Dobszay Ambrus: 2001. 387.

7, A gyermeki megismerStevékenység pszichikus folyamatanak egyes jellemz6i kitapinthatéan
koriilhataroljak azt, hogy az egyes életkori szakaszokban, 6vodai korcsoportokban milyen irodal-
mi miifajok a meghatarozok a gyermeki személyiség kibontakozéasdban.” Danké Ervinné: Irodalmi
nevelés az évodiban. OKKER, Bp., 2004. 89.

# Bany6 Péter, Csanyi Déra, Edinger Katalin, Kovacs Eszter (szerk.): Friss tinta. Mai gyerekversek.
Katordér — Csimota Konyvkiadé, Bp., 2005.

# Cicafoci; Napmolnar; Marasagok; Csaladun xeretete talapu; Ovénéni otthona; Tessék, 14ssék;
Burundai murunda; Egy régi-régi medve; Csillagbajusz; Tentaoldat-Lampaméz.
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gusként Tolnai Ott6 gyerekverskeltetd gépek™ cimii verse vezet be. A cikluscimekbdl
és az emlitett versbdl is kideriil, hogy az antolégia minden szdndékolt didaxistol
mentes, a versek sokszintiek, az alapvet6en akusztikussagra, ismétlédésre épitett
mondokatodl a vicces jatékverseken at a komoly prézaversekig minden megtalal-
hat6 kozottiik. A kotet verseinek legf&bb jellemzdje a jaték a nyelvvel, a hagyo-
mannyal. A rengeteg allazi6 intertextualis kapcsolatokat teremt, a nagy el6dok
gyerekkoltészetével megajandékozott gyerek és feln6tt befogadéknak egyarant
oromforras lehet.

Az 6vodai versek nagyobb hanyadat (60-70%-at>) a magyar népi monddka-
gytjtemények, vers- és talaloskérdés-gytjteményekbdl vélogathatjuk, de nem-
csak 6vodapedagogusi igény, hanem gyermeki sziikséglet is a kortars gyermek-
koltészet felkindldsa, megismertetése. A j6 gyerekvers vers, melyben minden
kimondott tartalomhoz hiteles érzelem tartozik, szemlélete konvencidmentes,
melyben felértékel6dik a vilag jelenségeire valé racsodalkozas, megismerés, s az
ezaltal végbemend interiorizacio.

Az 6vodapedagdgus egyben irodalompedagégus is, felelssége van 6vodas
gyermekei olvasdva nevelésében, mely nem az iskolaban kezdédik, hanem a csa-
ladban, mely szdmithat az 6voda értékorientacidjt iranymutatésara.

50 hurra
elmarad a magyarora
jonnek a gyerekvers-kolté bacsik
jonnek a gyerekvers-kolté nénik
hurra
jonnek
én is régota gondolkodom mar azon
jo lenne feltalalni
egy gyerekverskeltet6 gépet
s varni
varni mi kel ki a kolumbusztojasbél
hurra
elmarad a magyardra
jonnek a gyerekverskeltet6 gépek
hurra
jonnek
jonnek szépen megolajozva
hénuk alatt egy koksztojassal
hénuk alatt egy-egy irott koksztojassal
hurra
jonnek.” Tolnai Otto: gyerekverskeltetd gépek. In: Friss tinta. 2005. 4.
°1 Zilahi J.: 1998. 48.
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A mesevalasztas szempontjai

A prézai mifajokndl, a mesénél is a népkoltészet, a népmese a korosztalynak
legmegfelel6bb forrés, az 6vodai irodalmi-anyanyelvi nevelés 80%-at> ez teszi
ki. Ebbe beleértjiik a kiilonb6zé mesefajtakat korosztalytdl, illetve befogadéi
fejlettségtol fiiggden (kettds tudat): lancmeséktdl dllatmeséken, verses meséken
at a tiindérmesékig, illetve irodalmi mesékig. A népmesék vélasztasdban a mar
ismert és a mddszertani tankonyvekben® felsorolt kotetekbdl biztonsaggal valo-
gathatunk.

Sajét oktatoi gyakorlatomban mindig 6sztonzom tanitvdnyaimat a méimesék
korében val6 tdjékozddasra is, mikdzben nem kérddjelezhetd meg a népmese esz-
tétikai-lélektani létjogosultsaga sem, s6t a mlimesék vizsgdlatanak legf&bb szem-
pontja lehet a népmesei tradicidhoz val6 viszony, a mtifajképz6 elemek™* megléte,
azok hiteles integracidja, asszimilacidja, specializacidja, esetleges inverzidja.

A miimesevalasztas poétikai és befogadaslélektani szempontjai

A miimese koriilirdsa csak az 6t poétikailag is meghatdroz6 népmese feldl tortén-
het. A komparativ médszer elengedhetetleniil sziikséges a mimesérdl tett megal-
lapitasok relevancidjahoz, de ez amennyire nélkiilozhetetlen, olyannyira neheziti
is a cél elérését. Az ,els6 varatlan akadaly” a népmese tudoményosan korrekt de-
finici6janak megtaldlasa lesz, mivel a ,mese-univerzélis és komplex természetébdl
fakadéan - ellenall minden fogalmi megragadasnak”>. Szerencsére ez nem szegi
kedvét a kiillonb6z6 tudomanyok mddszereivel, eszkoztaraval kozelitd kutatok-
nak. A mesekutatés sokszintiségének™ kovetkezménye, hogy gyakran egymaés-
nak ellentmondé elméletek léteznek parhuzamosan®. Kijelenthets, hogy pontos
és tudomanyos mesemeghatarozas nem sziiletett a szakirodalomban tapasztal-
hat6 ambivalencidk lekiizdésére®®.

52 ZilahiJ.: 1998. 48.

5 Zilahi J.: 1998. 53. Dank¢ E.: 2004. 72. Zilahi Jézsefné altal szerkesztett modszertani jegyzet
szoveggyljteményének b6séges és széles valasztékti anyaga megfelel6 kiindul6pont lehet.

5 Mesei forma és szerkezet, szerepkorok, funkciok megléte, a természetfelettihez (csodahoz) val6
viszony, vilagkép, értékrend

* Boldizsar I1diké: Mese-e a miimese? In: Szemerkényi A. (szerk.): 2005. 355.

% Tudomanyagak, melyek foglalkoznak mese lényegével: folklor, etnoldgia, szociologia, pszicho-
l6gia, nyelvészet, valldstorténet, kulturalis antropolégia...

5 Biczé Gabor: A mese hermeneutikdja. In: Balint Péter (szerk.): Kozelitések a meséhez . Didakt Kiado,
Debrecen, 2003. 10-11.

% A szerzé megjegyzése, hogy ez a bizonytalansag egyszerre fakadhat a mtifaj természetébo6l
(racionalitas és irracionalitas természetes egysége), illetve a méinemi-mfifaji kategorizalas rugal-
matlansagabol. A miéinemi-miifaji felosztas legpraktikusabban az irodalomtanitasban hasznalhato,
azirodalmi alkotdsok megkozelitésben inkabb korlat, mint inspirdl6 rendszer, mindezek ellenére,
jobb hijan, kikertilhetetlen.
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~Egyik elmélet annyit ér, mint a mdsik, de taldn egyetlen sincs, amely a mesék 0sszességére
magyardzatot adhatna.”>

Lovasz Andrea® a kovetkezdket javasolja: a kiilonb6zé elméletek (néprajzi, filo-
z0fiai, pszichologiai, antropologiai, kozmogoniai, szovegtipoldgiai...) ellentmon-
dasainak termékeny feloldasara és egy konzekvens mesetipologia megalkotasara:
érvényesnek elfogadni mindegyik megkozelitést, megallapitasaikat nem egymads
ellenében értelmezni, hanem komplementaritasukban.

A miimese (irodalmi mese)® ,meseisége” a népmese miifaji torvényszertiségeit
kovetve jon létre, kozottiik nem kronoldgiai rend, hanem korrelativ viszony
feltételezhet6®?, hasonlésagaik és kiillonbségeik megtaldlasaval felmutathaté a
mese-tradici6 tovabbélése az irodalomban.

Az 0sszehasonlito elemzéshez kiinduld forrds a Vildgirodalmi lexikon mesére
vonatkoz6 szécikke® lehet. Martinké Andras az aldbbi kritériumok szerint kii-
16nbozteti meg a két miifaijt:

— A miimese legdont6bb kritériuma a szerzé ismert volta, a rogzitett szoveg vi-
szonylagos valtozatlansaga. Martinké Andras kiemeli, hogy a népmese sem
,kollektiv” mfifaj, minden népmese egy ember mfive, csak a szobeli hagyoma-
nyozo6dés révén valik folkloralkotdssa.

— A kovetkez8 meghatdrozo kiilonbség a mlimese népmesétdl eltéré valésagvo-
natkozdasa. A mtimese mar sziiletésekor eltdvolodott a vallasos-mitikus-mondai
hitvilagtdl, a valésagként elfogadott transzcendenciét laicizalja, vulgarizdlja, a
fantazia viladgaba szamfizi.

— A harmadik kritérium a mese 1étformaja, vagyis a kozonsége szerinti megkii-
16nboztetés. A mlimese irott formaban hagyomanyozddik tovébb, kozonsége
egyéni olvasokbdl all. Vitathat6 allitdsa (mert értékitéletet, kronoldgiai hierar-
chiat sugall), hogy a mtimese kozonsége miveltebb, fantdzidja komplexebb,
ebbdl kovetkez&en a miimese ,intellektudlisabb, tobb miivészi tényezével hat”,
vagyis kevesebb sztereotipidval, toposszal él, cselekménye egyedibb, logikusab-
ban felépitett, motivaltabb. Martinké Andrés szerint a torténetek egyéni szer-
kesztettségiik miatt kevésbé alkalmasak tipologizalasra, strukturalista vagy
szemiotikai mesemodellek kidolgozasédra, mivel kevesebb benniik a klasszifi-
kalasra alkalmas 0sszegyfijthet6 sztereotipia.®

% Rodari, Gianni: A képzelet grammatikdja. Pont Kiado, Bp., 2001. 56.

%0 Rodari, G.: 2001. 33.

#1V6.: Timarné Hunya Ttinde: A népmese és miimese sajitossdgairdl. In: Balint Péter (szerk.): Kozelitések
a meséhez. Didakt Kiad6, Debrecen, 2003. 10-11.

2 Boldizsar I1dikoé. Vardzslds és fogyokiira. Bp., Jozsef Attila Kor kijarat Kiado, 1997. 8.

% Martinké Andras — Szepes Erika — Szerdahelyi Istvan — Voigt Vilmos: Mese. Vildgirodalmi
lexikon, 8. kotet. Akadémiai Kiado, Bp., 1981. 274-281.

¢ Vilagirodalmi lexikon. 275.



VARAZSESZKOZOK AZ OVODABAN 2.3

Martinké megallapitasainak ellentmond Boldizsar Ildiké konyve®, melyben
Propp vardzsmesékre kidolgozott mddszerét alkalmazva elemez eurdpai és
magyar nép- és miimeséket. A Boldizsar Ildiké altal kidolgozott meseelemzé-
si szempontrendszer, illetve miimese-tipologia elméleti hatterét és inspirdcidjat
Vlagyimir Jakovlevics Propp mesemorfolégiaja® adja.

Propp a vardzsmesék szinkron és diakrén vizsgélatanak sine qua non-jaként
értelmezi a legkisebb mesei alkotdelemek (morféma) megtaldldsat, hiszen ezek
nélkiil nem lehet 0sszehasonlit6 kutatdsokat végezni. Propp kivélasztja azokat az
invaridns mesei elemeket, amelyek szintagmatikus viszonyaik révén, a mesekom-
pozici6 keretein beliil a mese struktarajat alkotjak, és mesérdl mesére haladva
fellelhetSk. Kimutatja, hogy a vardzsmese specifikumat nem a motivumok adjak
—mds miifajokban is taldlkozhatunk varazsmesei motivumokkal — , hanem azok
a strukturdlis egységek, melyek koriil a mesemotivumok csoportosulnak. Propp
megallapitja, hogy a mese allando, tartds elemei a szerepl6k funkci6i?, fiiggetle-
nil attdl, hogy ki és hogyan hajtja végre 6ket, melyeknek a szama korlatozott®®.
A funkcidk szama Osszesen 31.

Propp szerint a funkcidk sorrendje mindig azonos, mely torvényszertiség az
irodalmi mesékre® nem vonatkozik. Nem tartalmazza minden mese az Osszes
felsorolt funkciét, de a hidnyz6 funkciok ellenére a sorrend megmarad. A 31
funkci6é mellett alland6 a funkcidkat betoltd szerepek szama is. Propp 6sszesen
hét szerepet hatdroz meg (ellenfél, ill. kdrokoz6, az adomanyozd, a segittars, a
carkisasszony, ill. az apja, az ttnak indito6, a hés, az alhds), melyek meghatéaro-
zott médon oszlanak meg a sajatos attribitumokkal bir6 szerepl6k kozott. A hét
szerep meghatdrozott szerepkorrel rendelkezik, vagyis egy vagy tobb funkcidé
betoltésére alkalmas. Propp tehat két aspektusbdl vizsgalta meg a mesét, egyrészt
a funkcidk id6beli sorrendje szerint, mésrészt az dllandé szerepek szerint. A sze-
repek, szereplk és a funkciok kapcsolatrendszerének, meghatarozott sorrendjiitk
szabdlyszertiségeinek vizsgalata révén Propp azt a sokat idézett konkltizi6ét vonta
le, hogy ,szerkezetileg valamennyi vardzsmese egytipusa””’.

A Boldizsar Ildiké &ltal kidolgozott méimese-tipologia elméleti inspirdcidja
Propp morfoldgidja és a mtifajelméletet a mese vilagképének filozofiai elemzé-
sével Osszekapcsol6 Honti Janos munkdassaga. Konyvében e két meseelemzési
tradiciot egyezteti Ossze sikeresen, ezzel megteremtve a mese-megkozelités in-
venciézus modszerét: a mesét sajatos vilagképpel és formai jellemzbkkel biré ,sui
generis” irodalmi mtifajként”, mtiformaként vizsgéalja, mikozben épit a kutatas-

% Boldizsar I.: 1997.

% Propp, Vlagyimir Jakovlevics: A mese morfoldgidja. Osiris-Szazadvég Kiado, Bp., 1995.

¢ ,Funkcién a szerepl6k cselekedetét értjitk a cselekményen beliili jelentése szempontjabdl.”
Propp, V. J. 1995. 29.

% Propp, V.J. 1995. 29.

% Propp altal hasznélt megnevezés a mtimesékre. Propp: V. J.:1995. 30.

70 Propp: 1995. 31.

I Boldizsar I.: 2005. 355.
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ban jelen 1év6 kiilonbozd tudomanyagak eredményeire. A Propp altal kidolgozott
kategodridkat (funkcidk, szerepek, szerepldk, attributumaik) nem torténet-gram-
matikai, hanem tartalmi szempontbdl mélyiti el. A proppi kategéridk alkalma-
zasakor elsésorban nem a kiilonb6z6 funkciok narrativ strukttraban betoltott
szerepét, hanem tematikai, targyi, szemantikai vonatkozasaikat vizsgdlja, igy
probal a morfoldgiai analizisen kiviil Gij 6sszehasonlitdsi szempontokat adni. Cél-
ja meghatdrozni azokat a poétikai jellemzdket, melyek a mesét mesévé teszik,
kortilirni a mesei alapformat, attekinteni annak médosult valtozatait, vagyis a
népmese tovabbélését az irodalomban. Az dsszehasonlitdsban megfigyeli a me-
sei szerkezet, kompozicids elemek, a csoda mint miifajképz6 elem és a magikus
vilagkép valtozasait. E szempontok alapjan 6t csoportot kiilonit el:

1. Alapforma, a szdjhagyoméanyozodé tiindérmese

Ezt a tipust a szdjhagyomdnyozd6das egy adott pillanatdban rogzitették a
gytjték. Meghatarozott motivumkészlettel rendelkezik, amelynek révén a me-
semondo — sajat szerzGi attitidjének (reproduktiv vagy kreativ) — megfelelGen
megalkotja a mesét. Boldizsar Ildiké a Belatini Braun Olga csikszentdomokosi
15 mesél6tdl gyjtott 55 mese alapjan ismerteti egy kozosség mesemonddinak
egyéni sajatossagait, hogyan igazitjdk a tradiciondlis meseanyagot sajat egyéni-
ségiikhoz, lelkidllapotukhoz, vilagképiikhoz. A tanulmanyrodl szol6 recenzidk
megemlitik, hogy ez a rész még szemléletesebb lenne az alapformat (szerkezet,
vilagkép) bemutato példaval. ,Szemléletes példat” talalni az alapformara szinte
lehetetlen, és a mesei lényeggel ellenkezik egy ilyen ,minta” feltételezése.

2. At- és feldolgozott tiindérmese

Ebben a csoportban az ,eredetinek” vélt tiindérmesék tobb szempont alap-
jan modositott valtozatai talalhatok. Ezek a médosuldsok, feldolgozasok a mese
kiillonbozd rétegeit érintik. A XIX. szdzadi folkloristdk megprobaljak egy elkép-
zelt stiluseszményhez igazitani a felgyijtott szovegeket, tilhangstlyozva benniik
a népies jelleget, a nyelvjarasi elemeket, vagy ezzel ellentétben a szépirodalom
normdi szerint valasztékos, miifajidegen finomkod¢ fordulatokkal ttizdelik a sz6-
veget, mikozben a durva, kozonségesnek itélt szavakat kiirtjak. Benedek Elek és
Illyés Gyula is sajat izlése szerint teremti Gijra a népmesét. Benedek Elek tobbféle
valtoztatést is véghezvisz (a kezd6- és zaroformuldkat varidlja, a mesei szerkezetet
megtartja, de a vilagképében nem természetes a kapcsolat a realités és irrealitas
kozott, idealizalt paraszti vilagot jelenit meg mesei kozegként), hogy a mdifaj
megfeleljen kitlizott céljainak. Népmese-feldolgozasaiban erkolcsipélda-mutatas-
ra, didaktikus tizenet megfogalmazaséra torekszik, melyet a szazadfordulé pa-
rasztromantikajaval egészit ki. Hasonlé modszert alkalmaz Illyés Gyula is, melyet
kiegészit koriilményes, magyarazataival, talzott motivaciéval, nem bizik a mese
titokra, varazslatra épiil6 hatdseszkozeiben, nem hagy semmit a befogaddi kre-
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ativ fantazidra. Boldizsar I1diké az eredetinek tartott népmesék adaptacidjaként
tartja szamon a Grimm testvérek és Perrault meséit, amelyekben az autentikus-
nak vélt tartalom és a ,hamisitatlan” mesei stilus érdekében végeznek a gyfijtok
atalakitasokat.

3. Deformalt tiindérmese

A csoportositds révén ide tartozo torténetek torzitdsaik miatt nem képezhe-
tik irodalmi vizsgdlat targyat. A gyermekkonyvpiacon aktudlisan megjelend, a
miifajhoz dilettdns médon kozelits, esztétikai értéket nélkiil6z6 kiadvanyokrol
van sz0. Legf6bb jellemzdjiik — szakértelem hijan — a negédes, infantilis hang-
vétel, a gyerekbefogad6hoz val6 leereszkedés, a hagyomanyos miifajt laicizald
aktualizalas, a felismerhetetlenségig kiforditott mesei szerkezet.

4. Helyettesitett és inverz tiindérmese

Az alapformédhoz sorolhaté meséket meghatarozott elemekbdl felépiil6 zart
struktara, mig az ide taroz6 meséket a kiragadott elemek egyéni médon létre-
hozott kombindcidja jellemzi, mely a zart struktarat ,kinyitja”. A zart rendszer
felbontasa kétféleképpen mehet végbe: egyrészt a megszilardult szintagmatikus
kapcsolatokat alkalmiakkal helyettesitve atkédolva a mese jelentését, mdasrészt
az elemeket transzformalva, a kiemelt motivumok 6nallo torténetté alakitasaval.
Boldizsar Ildiké szerint az elsé megoldasi véaltozathoz Hauff, Wilde, Andersen,
Pilinszky bizonyos meséi, a masodikhoz Lazar Ervin, Milne, Collodi meséi tar-
toznak. Az utébbiak megdrzik ugyan a tiindérmese gondolat- és formakincsét, de
a szereplSk cselekedeteinek modjat tjakkal egészitik ki, a tiindérmesei magikus
vilagképbdl fakadd miifajképz6 elemet, a csodéat pedig fantiziajatékka, varazs-
latta ,fokozzak le”. A mese archaikus, mitol6giai univerzuma atalakul, besztikiil
a gyermek szamara ismerds térre (jatszotér, gyerekszoba). Jellegzetes kiilonbség
figyelhetd meg a nyelvhasznélatban, mely egy feltételezett, illetve normaként el-
fogadott ,gyermeknyelven”, ,gyermeki gondolkodason” alapszik’. Amennyiben
az alkot6é engedményeket tesz a befogadok irdnyaba, korlatozza a mesében rejlé
vilagértelmezésilehetéségeket, megfosztja a mesét eredeti funkcidjatdl, tehat ezek
a torténetek nem mutatjék fel a mesére jellemz6 poétikai kovetelményeket.

2 ,A gyermeknyelv hasznélata a szakemberek és elbeszél6k fejében kialakult gyermekkép terjesz-
tését célozza. A gyermeknek mar nem kell megtanulnia feln6tt szemmel latni a felnSttek vilagat,
arra 0sztonzik 6ket, hogy tgy nézze a vildgot, ahogy azt a gyermek, pontosabban ahogy a mésik
gyermek latja.” Riesman, David: A mese és a technika. In: A magdnyos tomeg. Kézgazdasagi és Jogi
Konyvkiadé, Bp., 1983. 164.
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5. Asszimilalt és specializalt tiindérmese

Ezekben a mesékben az alkot6 nem a hagyomanyos forma transzformécidjaval
hozza létre a torténetet, nem sztereotipizalja a mfifajra jellemz6 motivumokat,
hanem azok absztrahalt elemeit kodolja at sajat bels6 torvényszertiségei szerint.
Ezek a mesék formailag eltdvolodhatnak az alapformétdl, de vilagképileg iga-
zodnak a hagyomanyhoz: megdrzik a csoda vilagkonstituald, vilagmagyardzé
szerepét, megmarad a mese bolcsessége. Nem sematizdlva a népmesei format,
képesek életproblémékban gondolkodd, teljesen 1j, 6ndllo, irodalmi igény for-
mat (,,irodalmi mese”) létrehozni.

A csoportositas alapjat képez6 alapformatol valo eltérés szerint: az atdolgozott
mese megdrzi a morfoldgiai és vilagképi jellemzdéket, a kiillonbség inkabb stilisz-
tikai, az inverz-helyettesitett mese mind formailag, mind vildgképileg eltér az
alapformatodl, az asszimilalt-specializalt mese esetén a forma véltozik, a vilagkép
marad.

Timarné Hunya Tiinde az el6bbi tipolégiat tovabbi 6sszehasonlitdsi szem-
pontokkal arnyalja”, hogy még pontosabban koériilhatarolja népmese-mtimese
kiilonbségeit. Megallapitja, hogy a miimese cselekményvezetése bonyolultabb,
az események kivéltdja, a f6hos elinditdéja nem egy kiils§, hanem egy belsé
kényszerit6 (vagyakozas, kivansag, lelki krizis). Mig a népmesében a f6hds sorsa
kijeloltetett a hidnyallapot bedalltaval, a hds kétely nélkiil halad a prébatételekkel
kikovezett tton elérend6 konkrét célja felé, addig a mtimese f6hése bizonytalan-
kodik, nem cselekedetei jellemzik. A hangsuly a tettek leirasa helyett a 1élekrajz,
a bels6 vivodasok folyamatanak rogzitésére keriil, a hds célja is elvontabb, esz-
ményitettebb. A mlimesei szerepl6k mar nem egyszertien kategorizdlhatok jokra
és rosszakra a népmesei bipolaritas alapjdn, hanem a kordbban emlitettekbdl is
kovetkezben, a mtimese jellemei komplexebbek, személyiségiik individualizalt,
nem tipizalt. Jellemzésiik is valtozatosabb, a népmesei statikus jellemekkel szem-
ben, akar fejlédésen is atmehetnek. Gyakori, hogy a f6hés gyerek, aki magaban
hordozza a tisztasdgot, az artatlansagot, a természettel valé harmonikus viszonyt,
a vilag megismerése iranti vagyat, mely megnyilvanul fokozott érdeklédésében,
a topreng0 attittidjében. Latdsmddja érintetlen, vilagszemléletét nem béklydzza
a felnétt racionalités.

A f6h6s individualizaldsa hatassal van az elbeszél6i perspektivara is. A mi-
mesére bels6 perspektiva, a személyes narrécio jellemz6, szemben a népmesei
imperszonalis elbeszélvel, aki fiiggetlen targyatol, a cselekményt kiviilrél ira-
nyitja. A népmese elbeszélgje t6le idSben és térben fiiggetlen eseményekrdl be-
sz€l, a mlimeséé viszont beledgyazddik a mesei id6be.

Az id6 és a tér kezelésében is eltérnek egymdstol. A népmese konkrét id6hoz,
térhez nem kothetS. A mese ,valosagos” idSkeretét meghatarozoé kezd6- és zardfor-

7 Timarné Hunya T.: 2003. 102-115.
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muldk is ezt erdsitik, mikdzben a kalandok sorat képezd menetek™ id6struktaréja
a szukcessziv id6élmény legalapvetSbb tapasztalatainak mond ellent: a kalandok,
probatételek sorabodl 0sszefiz6d6 menetek id6kezelése a stirités, a harom id6sik
koegzisztencidja révén. A népmese id6hoz vald viszonya kettds: egyrészt a tarsa-
dalmi lény szukcessziv mindennapisaga, illetve a személyiség szubjektiv, a harom
id6sikot koegzisztencidjukban megéls id6élménye. A méimese gyakran elhagyja
azido6t és teret eltavolit6 kezd6- és zaroformulakat, a népmesei jelennel szemben a
mult és a jové is megfogalmazddik benne, de a linedris idérend esetleges megbon-
tdsdval. A mese helyhez és id6hoz kotése a valésagra utal, a méimesében megjelen-
hetnek a realis koriilmények, tdrsadalmi, korkritikai, 6néletrajzi vonatkozasok. A
miimesei, gyakran szkeptikus vildgszemléletbdl fakad6an a valosagbol atemelt
részletek birdlata fogalmazodik meg, mely a m{ifaj ambivalens hangnemét is meg-
hatarozza, és lehet&vé teszi akar a groteszk, abszurd latdsmddot is. Az alkotd
olykor pesszimista vilagképe, egyéni hangneme természetesen a stilusjegyekben
is megjelenik, mely elarulja a szerz6 kilétét. A népmesei szemléletes, egyszerti,
sztikszavy, stilizélt nyelvet a mtimese Gjabb formai elemekkel gazdagitja: verses
forma, nyelvi jaték, motivumok szimbolikus jelentéstartalommal val¢ feltoltése.

A mese, mtimese morfoldgiai, stilisztikai, viligképi komparativ szempontjai mel-
lett kinalkozik a posztmodern irodalomelmélet altal ,felfedezett” intertextualitas,
amely azt éllitja, hogy az irodalom nem egymadstol elszigetelt miivek ,mtazeuma”.
Az irodalmi alkotds, a szoveg nem 6ndll6, autoném egység, hanem mads szove-
gekkel fenntartott viszonyrendszerben létezik”.

Jenei Teréz szintén Boldizsar Ildik6 mtimese-tipoldgiajara épitve kijelenti”,
hogy a népmesék és mtimesék kozotti kiillonbség leginkabb az eltérd nyelvhasz-
nalatban, stilisztikai massdgban ragadhat6 meg, ezért javasolja az intertextualitas
mint irodalomelméleti kulcsfogalom bevondsat a vizsgalatba. Az intertextualitds
a szovegek, miifajok sajatos létmodjaként értelmezhetd, utal azok egymashoz, a
hagyomanyhoz val6 viszonyukra. E szerint az irodalmi alkotds nyitott strukttra-
ként a befogad6 aktiv interpretacids tevékenysége soran zarul be. Ez nem konkrét
miivek egymdsra gyakorolt hatdsat, hanem a befogaddi tudatban meglévd nor-
ma- és konvencidrendszerek egymadsnak fesziilését, vagyis az absztrakci6 révén
1étrejovo, invaridnsként elfogadott szupertextus’ és a hozzétartozé varidnsok, a
szovegtipusok permanens ,0sszehangoldsat””® jelenti. A méinemi, mfifaji diffe-
rencidlds™ a szoveg nyelvi momentumaira, a nyelvi anyag megszerkesztettségére,
a mélystruktira kiilonbségeire épithet6 fel. A befogad6 szovegtipusra vonatkozo

™ Propp, V.J.: 1995. 92.

> Bokay Antal: Irodalomtudomdny a modern és a posztmodern korban. Osiris Kiado, Bp., 2001. 377.

76 Jenei Teréz: Miimesék szovegtipoldgiai vizsgilata. In: Balint P. (szerk.): 2003. 92.

77 Jauss, Hans Robert: Irodalomtérténet mint az irodalomtudomdny provokdcidja. In: Recepcidelmélet —
esztétikai tapasztalat — irodalmi hermeneutika. Osiris Kiado, 1999. Bp., 36-86.

8 A szovegtipusok a szupertextushoz Ggy viszonyulnak, mint a fonéma a hangvariansokhoz.
Szabé Zoltan: Szivegnyelvészet és stilisztika. Tankonyvkiado, Bp., 1988. 138.

7 Kany6 Zoltan: Beszédmdd, miinem, miifaj. Helikon, Bp.,39-51.
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ismeretei egyszerre globalisak és morfologikusak, melyek az interpretacié soran
folyamatosan (horizontalisan és vertikdlisan) hatnak egymasra.

Az irodalmi miifajokat is szovegfajtaként értelmezve a mtimeséket is az absztra-
halt mifajtipus konkrét varidnsaként foghatjuk fel. Ezzel az induktiv médszerrel
meghatarozhat6 a mitifaj és variansainak a megel6z6 hagyomanyhoz val6 viszo-
nya, a hagyomanyok rétegzédése.

A részletez6 dsszehasonlitdst azért tartom fontosnak, mert az évodapedagogus
alapos poétikai, mtifajelméleti, pszichol6giai ismeretekkel felvértezve képes csak
lélektanilag, esztétikailag helyesen valasztani a b6séges mesekindlatbdl, s nem-
csak azt kell olvasnia, melyekkel a gyerekeket is megismerteti®.

Milyen miimese val6 az 6vodas korosztaly szamara?

Az elméleti vizsgdlat utan két olyan alkot6é meséivel foglalkozom, akikkel
kapcsolatban a kéztudatban é16 vélemény® az, hogy meséik nem valdk az
6vodas korosztaly szamdara. Néhany meséjiik elemz6 bemutatasa erdsiteni
kivanja a pedagogusi szovegvalasztas batorsagat, és mintaként szolgal a
felkésziilés elemz6 munkajdhoz.

Az elsé ilyen ir6 Mészoly Mikl6s.

Mészoly miifajjal valé talalkozasanak motivacidja kiils6 kényszerbdl ered, va-
gyis a mese lehetGséget kinal a korabeli ,valésagbdl” valé menekiilésre. Igy vall
err6l Erintések cimt esszékotetében:

,Botcsindlta meseirénak érzem magamat. Elsé meséimet inkébb rébeszélésre
irtam, mint bels6 6sztonzésre. Ez még az 6tvenes évek elején tortént. Valahdny-
szor visszautasitottdk egy novellamat, 6nvigasztaldsul irtam egy mesét. Elég sok
mesét irtam akkoriban; s még késébb is, sokaig. ... Tény-vald, hogy nagyon kellett
akkoriban valami gyogyszer-potlék.”

Ha a miifajhoz fordulds nem is volt bels6é késztetés, a miifaj életmiibe vald
integracidjanak tudatossdgarol drulkodnak a korabban emlitett esszé- és interji-
kotetben tett megnyilatkozésai és a kotetszerkesztés kompozicionalis alapelvei.

80, Az 6vondnek sok mesét, mondokat, dalt, jatékot, verset kell tudnia. De a gyerekeknek nem
kell sokat elmondani, csak annyit (hozzatenném, hogy csak azt /a szerz6/), amennyiben biztosan
tdjékozédnak, amennyi ismer6ssé, attekinthetévé valhat.” Zilahi J.: 1998. 46.

8 ,De nem tudjak kovetni Andersent, Milne-t, Kormos Istvan hosszadalmasabb verses-meséit
sem (pl. Az égig érd fa cimi konyv darabjait), Méra Ferencnek is csak néhdny meséjét, Nemes Nagy
Agnes: Bors néni torténeteit, Mészoly Miklés Elvardzsolt tiizoltozenekar cimG konyvének meséit vagy
a Hetedhét Magyarorszdg cimi tajjelegli gytijtemény legtobb darabjat.” Zilahi J.: 1998. 47.

82 Mészoly Miklos: A mese korszerd. In: u6.: Erintések. Szépirodalmi Konykiadé, Bp., 1980. 139-140.
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~Mondjak, hogy a gyermek valamennyitinkben ott van, s a j6 meseir6 ezt a
gyermeket faggatja magédban. Ett6] a tandcstdl azonban még nem lesziink fel-
tétlentil j6 meseirdk. A forditottjra is sziikség van: hogy a rejt6z6 gyermek is
faggatni kezdje benniink a feln6ttet. A nagy mesék — de az egyszertien j6 mesék is
- mindig két tiikrot villantanak dssze: a gyermek drtatlansagat és a mi megcsupalt
artatlansdgunkat. Andersen s a legnagyobbak, bolcsen tudtak ezt. Helyesebben
nem tudtédk, hanem az 6sztoniikben volt. Ok a sziiletett meseirok. A legritkabb
emberfajta. Egymaguk képesek kihordani azt a mesei mindentudast, melyet a
népmesék személytelen irdi, egymast timogatva, szdzadokon keresztiil csiszoltak
tokéletessé. De hat az 6rok mintat is 6k adtdk a meséléshez.”™

A mesével valo elkotelezettséget bizonyitja a Merre a csillag jar cimi( kotet kap-
csan készitett interjabdl vett kovetkezo idézet is:

JItt térnék vissza egy széval arra, amit a kompoziciérél mondtédl; hogy a ko-
tet mesével indit és egy filozofiai kolteménnyel zar. Ez is tudatos valasztés volt.
Minden epika bolcs6je a mese. Nekem prozairoként is fontos miifaj — sok mesét
irtam gyermekeknek, felnStteknek. A mese talan a legcsillogébb ,arnyék” rajtunk
és benniink. Valami, ami megfoghatatlanul val6sagosabb minden mdsnal, ami
kitelik bel6liink. Minden embernek van egy mese-vizjele. Ez az 6 artatlanséga,
mégha elbukik is.” #

1955-ben jelenik meg els6 6néllé6 mesekotete Hétalvd puttonyocska cimmel, majd
1964-ben A hiii Cserép-kirdlykisassony, melyet 1965-ben egy gytijteményes meseko-
tet Az elvardzsolt tlizolt6zenekar kovet. A Méra Konyvkiadé 1976-ban A pipiske
és a fiiszdl, 1977-ben pedig a Kerti hangverseny cimi koteteket adja ki. Az elvardzsolt
tiizoltézenekar és méas mesék cimi gytjteményes mesekotete 1980-ban lat napvi-
lagot. Az 1995-ben 0sszedllitott életmiisorozat terve szerint 1998-ban megjelenik
a Mesék cimet viseld reprezentativ gytijteményes kotet, mely a mészolyi meseirds
keresztmetszetét adja.

Mészoly Miklosnal a tudatosan tervezett kotetkompozicidinak jelentéshordozo
szerepe van, melynek lehet&ségét a mesekoteteiben is kihasznalja. Méar az 1965-0s
Az elvardzsolt tiizoltozenekar cimt gytjteményes kotetben is a tlizoltézenekar keret-
torténetének harmas tagolasa (reggel, délben, este) is az emberélet (befogaddi kor-
osztalyok) harom korszakat példazza, egyre bolcsebbre fogva a mesehangot is.

Az életmiisorozat Mesék cim(i kotete két részre tagolddik: Bongészd itthon és a
Bingészé a Nagyvildgban cim( részekre. Az els6 a nagyobb terjedelmd, szam szerint
(22+14+13) 49 mesét foglal magdba, mig a masodik rész inkébb csak kiegészitésként
van jelen a krao és kalapalo mesékkel. A Bingészd itthon az 1965-6s Az elvardzsolt
tiizoltézenekar cimi kotet kompozicidjat eleveniti fel, melyben a narrator egy neve-

8 Mészoly M.: 1980. 140.
8 Mészoly Miklés: Még nem jott fol a nap. In: ué.: A pille maginya. Jelenkor Kiado, Pécs, 1989. 219.
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sincs faluban szerzett élményeir6l mesél. Itt muzsikal az elvarazsolt ttizoltézenekar
hét tagja, s muzsikajukra visszaemlékezve a régen hallott muzsika beszélni kezd®.

A mesél§ atadja szerepét a hét zenésznek, s igy valik a beszédb6l dallam és
abbodl mese. Mindez aldtdmasztja Thomka Bedta megallapitasat®®, vagyis a tobb
személyiségréteget feltételezs értelmezést, kiillonosképp, ha a hetes®” szdmra mint
a teljesség szimbdlumara gondolunk. A kotet szerkezete a mesélés idejét harom
napszakra bontja, igy kovetkeznek egymads utan a reggel, a délutan és az este
meséi. A kovetkezd valtozas az 1965-0s kotethez képest, az alcim finomitasa:
a 1965-0s kotetben Mesék kicsiknek és nagyoknak, az 1998-as kotetben Torténetek

kicsiknek és nagyoknak.

% Egy faluban jartam sok évvel ezel6tt — kiilonos falu volt.

Senki se tudta nevét, még azok sem, akik benne laktak. A hire azonban annal messzebb sz4llt. Itt
muzsikalt vasdrnaponként — egy tagas leveles szinben, szilvakék egyenruhdban — az elvarazsolt
ttizoltézenekar.

Aki akar, emlékezhetik ra: éppen heten voltak. Hét elvarazsolt zenész —a kelekdtya cintanyéros, a
tréfamester bombardonos, a dirr-durr kedvii dobos, a komoly dbrazatt trombitas, az agrol szakadt
pikulas, a mindig szomort fuvolés. S végezetiil maga Vak Fordds, aki a legoregebb volt kozot-
tiik. Mégis az 6 egyenruhéja vilagitott a legkékebben. Nem csoda — a legtobbet 6 latott-hallott a
vilagban.

Volt agy, hogy egyiitt jatszottak mind, de volt agy is, hogy csak ketten-harman fajtak. Vagy
egyediil az egyik, egymagaban. Ahogy a kedviik hozta. S ha kora reggel elkezdték a muzsikalast,
késé estig nem hagyték abba. Igy aztan Gregnek-fiatalnak — akik a faluba gyiiltek — egyforman
kijutott a szérakozasbdl. A hangszerekbél kifogyhatatlanul kacskaringéztak finom dallamok, egy-
szer még a levelesszin teteje is szarnyra kapott — hogyan, hov4, azt mar nehéz volna kikutatni.
Mi se firtassuk most.

De ezt mar az 6regek mesélik, 6k jobban tudjak nalam.

Egy biztos, aki ott a levelesszinben hallgatja a szilvakék zenészeket, eskiiddni merne, hogy muzsikat
hall, ilyet meg olyat, szomort, vidamat, de muzsikat. Hanem amikor évek mulva visszaemlékszik
ra, egyszer csak azt veszi észre, hogy az a régi muzsika beszélni kezd.

Igy hallgassatok ti is — nem én mesélek.

Az elvarazsolt tlizolt6zenekar muzsikal.” Mészoly Miklos: Mesék. Jelenkor Kiad6, Pécs, Kalligram
Koényvkiadé, Pozsony, 1998. 5-6.

8 ,Olyan személyiségrétegeket aktivizal ez a tevékenységforma, melyek az elbeszél6t felvalto
mesemondot ismeretlen személyként llitjdk varatlanul elénk.” Thomka Beata: Mészoly Miklds.
Kalligram Kényvkiad6, Pozsony, 1995. 139-141.

8 ,Mint 443, az anyagi és az égi vilag egyiittesét, az isteni teremtés befejezettségét és tokéletes-
ségét jelenti. Mint 6+1, a meghaladds a beavatas szimbolikajat hordozza magaban. A hét az Isten
felé vezet6 utat is jelképezi.” Szimbolumtdr. 2001. 212-213.
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A Reggel meséi

A reggel meséinek bevezetdjébdl*® megtudhatd, hogy harom zenész, a cinta-
nyéros, a bombardonos és a dobos, szolgaltatja a beszélni tudé muzsikét. Ezek a
mesék a legkisebbekhez szélnak, ennek megfeleléen terjedelmiik roévid, szerkeze-
tiik egyszert (gyakran lancmesei — A pipiske és a fiiszil vagy a kiszdmolok forméja
— Kerekecske-dombocska, A tiz testvér, Hovimész), hései a gyermeki gondolkodéasnak
megfelel6en antropomorfizalt 4llatok, animizalt targyak, gyerekek.

Az allattorténetekben a hagyomanyt kovetve az éllatok emberi tulajdonsagokat
személyesitenek meg, s csattandjuk mindig az elnézé humorral arnyalt tanulsag,
mely megmenti e torténeteket a szandékolt didaxis megfogalmazasatol (A roka
meg az ugorka, A bianatos medve, Mese a v0rdsbegyrdl meg a két harkdlyrdl). Egy masik
megoldasban, az Allatok beszélgetése cimti mesében, a morélis tartalmat sugallja,
nem tolakszik el6 kiilon formulaként, és a sok jatékos hangutanzé betétverssel a
gyerekek szamadra izgalmas életképpé komponadlja.

A targyakrol szol6 mesék érzékenyen, a népmesei optimizmussal athan-
golva folytatjak az anderseni tradiciét. Megelevenedik a népmesei atravalo
Vakarocskaként, sajat keletkezéstorténete fOszereplGjévé valik. A kemencében
verseng0, kevélykedd, piiffogd kenyerek koziil végiil a kecskeragta kaposztalevé-
len formés-riicskOsre ropogosra siilt Vakarocska lesz az anyai szeretet csodatévd
talizmanja. Igy a torténet ott végzddik, ahol a mesék bonyodalmas kalandjai
indulnak: az atnak induldsndl.

A gyerekhdst torténetekben gyerekek indulnak vandoratra haziallatukkal, ja-
tékukkal, s egyiitt érik Sket kalandok. Ezek a torténetek poétikai értelemben nem
felelnek meg a mesei kovetelményeknek, hanem a befogadoéi korosztaly életkori
sajatossagaihoz igazitott jatékos, kalandos torténetek. Ezekben a gyerekeknek
nem kell feln6tt mdédra nézni a vilagot (Kiskati meg a napernyd, Hogyan jart Guru a
Duna-parton?).

Areggeli mesék mind nyelvi, mind targyi szinten er6sen kétédnek a néphagyo-
manyhoz, helysziniik a falusi kornyezet, vagy a természet, vilagképiik a népme-
sei tradici6hoz hiien optimista. Nemcsak vilagképiikben, hanem a népkoltészeti
miifajok (népdalok, monddkak, kiszamoldk) forras és formaként valé hasznéla-
tdban is 6rzi Mészoly a hagyomdanyt. Stilusa érzékletes, szemléletes, szokészlete
eleven, a gyerek és feln6tt szdmadra is gyakran ismeretlen tajnyelvi szavakkal
fliszerezi a torténeteket, melyek ismerdsek lehetnek a feln6tt prézajabdl (szurdik,
csempe szarv, rocska, tiicskol, zsiribol, bokaly).

8  Reggel

Eppen id6ben érkeziink — méar talpon van a nevesincs falu. S mar a zenészek is mind ott iilnek a
levelesszinben... Hogy ragyog az egyenruhajuk! J6 nap lesz — mondjak — mert kelten kelt fel a nap.
S a hallgatéség is szépen 0sszegyfilt, zstifolasig teli az udvar. S micsoda csond! Még a keritésre is
folkapaszkodtak. Ezt szeretik az elvarazsolt zenészek! Kiilondsen a cintdnyéros, a bombardonos
meg a dobos mozgolddik nagyon a helyén - agy latszik, a délel6tti muzsikalasban 6k viszik majd
a hangot ...De ha elfaradnak, akkor sincs baj, kisegitik 6ket a tobbiek.” Mészoly M.: 1998. 7.
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A Délutin meséi

A délutan meséinek el@szava az 1965-0s kiadas roviditett valtozata, mar nem
emliti kiilon, a szerepet kapd zenészeket (trombitas, fuvolas, pikulas)®. A nép-
hagyomannyal valé kapcsolat alapjan az ebbe a napszakba illesztett mesék két
csoportra oszthatok: az egyik csoport meséi hiien idézik fel és alkalmazzdk a
népmesei motivumokat a cselekményszovésben, a masik csoportba a mtimese
vagy irodalmi mese maés fikcids és elbeszéléstechnikdra épitett torténetei tartoz-
nak. Az elsé csoportba tartozé mesék® a tiindérmese mtifaji szabalyait kovetik: a
hagyomanyos mesekezd{ és zar6formuldktdl, a tiindérmesei cselekményszerke-
zet épitésével a bipolaris értékszerkezettdl az optimista, vagyteljesit6 vilagképig.
~Eredetiségiiket” nem a mesei sziizsé ijdonsaga adja, hanem a mészolyi érzékle-
tes nyelv®: Ide sorolhaté még egy hazugsagmesei format alkalmazé mese (Mikor
én kisfiti voltam), melyben Mészoly él a hagyomany kindlta retardécios fesziilt-
ségfokozo eszkozokkel, vagyis cselekmény helyett mindig egy Gjabb ,ldncsze-
met” fiz a kiindul6 helyzethez, végiil a hirtelen mesezarlat a megoldés a kezdeti
skonfliktusra”.

A délutdn meséinek ciklusat a Jelentés egy sosevolt cirkuszrol kiillonos elbeszélé-
se zarja. Kompozicijaban inkabb rokonithaté6 Mészoly novelldiéval, mint a ha-
gyomanyos mesei szerkezettel. Ebben az elbeszélésben Mészoly torténeteinek
mindkét dbrazoldsi médja’* megragadhaté. A metafizikus szemlélet, melyben a
hétkoznapi logika szabalyait felrtigva flizi egymashoz a torténet mozaikelemeit.
A motivacio teljes mell6zésével éri el a rejtélyes atmoszféra megteremtését, mely-
ben dsszeérnek a mindennapi élet jelenségei az embertdl fiiggetlen vilag torvé-
nyeivel. Ennek a kiilonos vildgnak érzékletes helyszine a cirkusz, amely eltér a
hétkoznapi realitdstol, minden titka rendhagydsdgaban rejlik. Ezt a rendhagyo-
sagot Mészoly humorral, szinte gyermeki kreativitdssal tovabbfokozza, mikor
minden lehetséges elvardssal szembemegy:

8 ,Délutan

Vége a délel6ttnek — dél van. A mi nevesincs falunkban tigy mondjék: fahegyen 4ll a nap. Még a
zenészek is arnyékba htizédnak ilyenkor, s miel6tt a finom ebéd utan szunditandnak, megfontolt
szavakat raknak egymads mellé, hogy a hosszti délutanra béven maradjon dlmodnivalo...” Mészoly
M.: 1998. 109.

% Lencsemagbdl lett legény; Hajnalfia; A rokaszemti menyecske; A csillagasz, alop6, a vadasz meg
a szabd; Az égig ér6 fa; A vaddiszn6, aki hajnalcsillag volt

°1,,...csak a cinkék poroztattdk a beftjt bokrokat, a jég riant a patakon, mintha tiindér sikoltana.”
Mészoly M.: 1998. 112.

»~De hamarjaban tagy felkunkorodott a bajsza, mint két kiégett gyertyabél.” Mészoly M.: 1998.
114.

»A bakter mar rég elbticstiztatta az éjfélt, mikor a felh6k mogiil el6bukkant a hold, s egy kék
sugarvessz&cskét a szobdba surrantott.” Mészoly M.: 1998. 116.

»S nagy boldogan 6lébe kapta a gyermeket, aki mindjart agy simult hozza, mint egyik hajszal a
masikhoz.” Mészoly M.: 1998. 187.

2 metafizikus és targyias. Béladi Mikl6s: Mészoly Miklds. In: A magyar irodalom torténete 1945-1975.
Akadémiai Kiad¢, Bp., 1990. 722., 725.
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a szerepl6k bemutatdsakor

— Otkereki lakékocsi, a hatodik a potkerék, ez pdéznara tlizve forog a fejiik
felett, ha f4j a szél;

— egy zebra, amelynek az egyik oldalardl elvesztek a csikok;

— egy szalmaoroszlan, amelyiket estérél estére megeszi a zebra, s masnap mégis
egy Uj oroszldan cammog be a szinpadra;

— harom fekete papagéj;

- egy szakallas kutya;

- egy borotvalt fejli macska;

— Meridian, a mtilovarn6 évek o6ta labara festett csizmaban lovagol, mert
bércsizmaja tori a labat;

— Bux, a bivész esténként eltori palcajat, s almaban Gjra éppé varazsolja;

—Romm, az er6mitivész el6adés utan a pénztar rézfilléreit torogeti felibe, hogy
tobb pénziik legyen, mint amire szamitottak;

— Henye Egyed, a siiket dllatidomar még hortyogva is meghallja, ha a macska
ugat, a kutya nyavog, a papagdjok nyihognak, a zebra b6g, a szalmaoroszlan
nyerit,

— Potyondi, a masodbohéc reggelenként mésfél 6rat sir a bal szemével, dél-
ben a jobb szemével, s csak igy sikeriil mind a két szemével sirni, mikor a
palacsintasiitével a fejére iitnek;

— Dalid6, a zenebolond egy lyukas babszemben tartja a hegedtijét, s midta az
egyik papagaj megette a babszemet, azéta a papagajon hiizza el a nétajat;

— A féllaba Imbrisimovics Marinusz legszivesebben kézen allva sétalgat nap-
kozben, hogy este annal frissebben tudjon a kotélen tancolni;

— Csokolatéro és Pecikdn szidmi ikerparnak mindeniikbdl kett6 van, csak a
kontyuk egy, s abba mindig két szl piros rozmaringot ttiznek;

— Legf6bb Mérkus fejszamolé még olyan kérdésekre is tud valaszolni, amiket
senki se kérdezett tdle;

— A szakécs, a szazkil6s Jukundusz Mukunda harom hiivelyk széles mutatéujja-
val kavargatja a levest, meg a serceg® zsirt, hogy elég forr6-e mar az ati éléskamra
tartalmanak felsorolasakor;

—vaderds vadhis;

— ibolyaillata rézsaviz;

— ébredttej;

- vereshagyma zolden;

— sajtlyuk.

Hasonl6 vicces varatlansagokra szamithatunk a vacsora® és a mtisor® ismerte-
tésekor. A cirkusz fizikai torvényeken tuli vilaga kiegésziil a bemutatds aprolékos,

% Az innepi vacsora: PORKOLT KOMENYES MAG DARABOS TIMSOVAL. Bernardin Unyi més-
fél oldalas tinnepi beszéde, mely sose hangzott el, mégis mindenki betéve tudta, mivel mindenki
ilyen gyonyor beszédre vagyott.

% Tiz blicstiszam, a tizenegyedik a btcst-bticstieladas.
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targyias modszerével. A torténet kifejtése forditott, mivel csak a végén jutunk el
a cirkusz lefrdsanak kivaltéokahoz, kiindulépontjdhoz®: a réten taldlhat6 nyo-
mokhoz. A nyomok (patanyomok; csikos, megperzsel6dott fii; marék széna; el-
taposott hamu; kisebb-nagyobb lyukak; egy csorba tiikor; kétleveld négyleveli
16here) létrejottének felkutatasa, minden lehetséges médon valé megkozelitése,
leltarozdasa a kulcs a titok megfejtéséhez. A mesezarlat egyszerre a hallgatésagot
buzdit6 zaréformula és az ir6 vilagmegismerésre vonatkozo ajanlata: szinte gyer-
meki kivancsisag, a részletekre racsodalkoz6 érzékenység, szenvedély és a dolgok,
események objektiv rogzitésében ,tettenérni”® a vilagot. Igy épiil ssze szerve-
sen a novelldk cimében is alkalmazott mtifajmegjelolés”” és a cirkusz varazslatos
vilaga. Ez a modszer kinalja az élet, az életiink torténéseinek megértését, habar
az utols6 mondat felsz6lité modalitdsa ellenére alkalmazott pont némi szkepszist
is kifejez a teljes megértés elérésében, mikozben azt is sugallja, hogy nincs mas
vélasztasunk:

,Es a tobbi, amit csak ezutdn vesziink észre!
Hiszen a rét olyan nagy...
Kutassatok tovibb!”®

A masik tévesen ,tiltott” szerz6 Pilinszky Janos. Az 6t érint6 fenntartasok ta-
lan a kolt6i életmi komorsagabdl fakadnak, melyet fokoz a meséivel kapcsolatos
ellentmondasos kritikai visszhang is.

Pilinszky Janos Kormos Istvan felkérésére kezd verses meséket irni gyerekek-
nek. Vajon miért éppen Pilinszkyt, a tragikus, komor, zart vilagt kolt6t kéri fel
erre? Valdszintileg segiteni akart a kenyérgondokkal kiiszkddé koltén, mint sok
mas palyatarsan.” 1957-ben Aranymaddr cimmel négy'”® verses meséje jelenik meg.
1974-ben pedig A nap sziiletése cimmel, két'"! Gijabb mesével kiegészitve, jelenik
meg mind a hat meséje. A két emlitett mesekoteten kiviil egy meséje'? Tarkabarka
cimt antoldgiaban jelenik meg 1961-ben, de ez nem keriil bele az 1974-es kotet-
be.

Talan tiszteletbdl, taldn tapintatbdl, vagy egyszertien bizonytalansdgbdl az iro-
dalomtorténet nem tudja meghatdrozni a mesék (érték)helyét Pilinszky oeuvre-

% Sorrendjében megforditott ,keletkezésmonda” — A torony meséje — kiforditott keletkezésmonda
% Béladi M.: 1990. 725.

7 Jelentés

% Mészoly M.: 1998.235.

% ,A koltének meg kell élnie. ... A kiadéi megbizas, a kényszer, a pénzkereset viszi ra, hogy
verses mesét irjon a gyerekeknek.” Tiiskés Tibor: Pilinszky Jinos. Krater Mtihely Egyesiilet, Bp.,
1996. 91.

10 A naphajii kirdlyledny; A maddr és a ledny; Aranymaddr; Enek a készivd kirdlyrdl

10V A nap sziiletése; Kalandozds a tiikirben

102 o és fild gyermeke
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jében. Mert olvashatunk semmitmondo¢ értékeléseket'* és egymastdl teljesen eltérd
vélekedéseket!™ is. Tiiskés Tibor évatosan csak ennyit mond:

A mesék méltoak »felndtt« koltészetéhez, a mesék szdvetén is dttetszik, hogy roppant
verskultiirdjii, nagy miigonddal dolgozd koltd alkotdsai, de az a koriilmény, hogy gyerekek-
hez szdl, alapvetden megszabja témdjdat és mondanivaldjdt®.

Ugyanez a nem egyértelm elismerés sejthetd meg Radnéti Sandor 4llitasabol
is, melyet a 34-es labjegyzet is aldtdmaszt:

,Pilinszky meséi elsGsorban gyerekeknek szolnak.”%

Tarbay Ede szembeszall ezzel a burkoltan értékitéletet is magéaban foglalé meg-
allapitassal:

~Ezek a mesék a maginyosan olvasé gyereknek — a meseolvasé korra figyelve — megkoze-
lithetetlenek. Mélységiikben felismerhetetlenek. Még azt is meg lehet kockdztatni: nyelvileg
megemészthetetlenek ™, azzal a kiegészitéssel, hogy & gyermekeknek is sz6l6 meséknek
tekinti ezt az életmii-szeletet, mikozben kijelenti, hogy a mesék az életmii egészével egyen-
rangiak "%,

Maga Pilinszky is fokozza a mesék megitélésének bizonytalansagait azzal, hogy
elkiilonitette Sket a ,felnStt” életmitdl, periferikusnak itélve ket. Talan agy érzi,
hogy a felkérésre irds, a megélhetés kényszere nem sziilhet magas szinvonalt
miiveket? Felmeriilhet okként a gyermekmese mint nem elitirodalmi mdfaj'”’
megitélése. Masrészt az 6 meséi nem szorithatok be a mesei elvarasokba, mert
nem mindegyikben all helyre a vilag megbomlott rendje, illetve némelyik befo-
gadédsdhoz elengedhetetlentiil sziikséges a felnétt élettapasztalat.

Két meséje hasznalhato fel az 6vodai irodalmi nevelésben.

Az egyik A naphajii kirdlyledny.

Ez az 1956-ban sziiletett mese egyértelmtien népmesei-tiindérmesei ihletés,
amit sokan észrevettek'’. Boldizsar Ildiké pontositja a megfigyelést, a Fejérldfia

105 Ritka, tinnepi pillanat az, amikor egy stilyos, komor nagy kolté rejtett képzeletvilagaba bepil-
lanthatunk.” Ut6sz6 A nap sziiletése cimt kotethez. Méra Kiado, Bp., 1985.
104 .. Pilinszky meséi és dramdi nem érik el lirdja egyontet(i nagysagat.” Radnéti Sandor: Pilinszky
Jdnos meséi és dramdi. In: Radnéti Sdndor: Mi az, hogy beszélgetés? Magvet6 Kiadé, Bp., 1988. 300. ,Pi-
linszky meséi magasrendtien mfiivésziek... kristalyos szerkezet, aranyos és bejarhato terjedelem...
alkalmazkodo, szovegkovetd versforma, aladdini tiindoklést képiség.” Cs. Nagy Istvan: Pilinszky
Jinos verses meséi. Eletiink, 1974/4. 382.
105 Tiiskés T.: 1996. 91.
106 Radnéti Sandor: Pilinszky Jdnos meséi és dramdi. In: Radnéti Sandor: Mi az, hogy beszélgetés?
Magvet6 Kiado, Bp., 1988. 300.
107 Tarbay E.: 1999.229.
108 Tarbay E.: 1999. 298.
109 Nem akarom hosszan részletezni a koztudatban él16 szétvélasztast a gyermek és az tn. felnétt
irodalom megitélésében,. Szerencsére egyre tobb tanulmanyban taldljuk meg ennek a feltéte-
lezésnek a cafolatat, vagyis az igényes gyerekirodalom az irodalom integrans része. (a szerz6
megjegyzése)
10 Alfoldy Jend: A kicsinyek nagy dlma. Elet és Irodalom, 1974/17. 10.

Baba Ivan: Pilinszky Janos: A nap sziiletése. Irodalmi szemle, 1974/10. 956-957.

Kovécs Lajos: Kinek mesélt? Uj forras, 1997/10. 44-49.
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sziizséjével rokonitja a mesét!, mely Gsszefonddik az Egitestszabadité mesei
szlizsével. Az utébbi a mese elsé fele: a kirdlysagbol"? eltinik a nap — altala-
ban egy sarkany rabolja el -, melynek kovetkeztében elsotétiil, elkomorul, jéggé
dermed a birodalom. A f6hés feladata, onként vallalt kiildetése, hogy a sarkany
legy6zésével visszaszerezze a napot, helyreallitsa a megbomlott rendet, hogy az
élet gy6zedelmeskedjék a pusztulas felett.

Rogton felmeriil a f6hés kérdése: a népmesei tradicié alapjan a ,cimszerepld”
a mese f6hdse, ebben az esetben tehat a naphaju kirdlyldnyra gondolhatnank,
mikézben a cselekmény hordozéja Aron, a vandorld legény. A kiralylany a mese
kozponti értékének szimbdéluma, az élet mesei-mitikus ,hordozdja”, cimbe eme-
1ésével pedig a jelentSsége s a hianyabol fakado kitiresedés hangstlyozodik.

A mese inditdsa eltér a hagyomdanyostdl, Pilinszky elhagyja a rdhangold
mesekezdd formulat, megtori a linearitést, felcseréli az események sorrendjét:
a kiindul6 helyzet a mar felbomlott harmonia, a fénynélkiili, elembertelenedett
vilag kimerevitett képe. Ez a maganyossdgba zart ridegség kovetkezmény, a fény,
az élet hidnyanak kovetkezménye. A megforditott sorrend nem funkciétlan, ha-
nem egyrészt fokozza az értékhiany kivaltotta hatast, az élet minden szintjére
kiterjed6 pusztulas képeivel teljes reménytelenséget sugall, masrészt illeszkedik
Pilinszky szokasos verskezdeteihez!*, melyekben a targyi vilag, a targyak jelen-
léte ,humanizalédik”, emberi gesztussa valik.

A makrokornyezet képeit6l

+A hoba-fagyba dermedt orszdg
négy éve nem ldtott napot,

a koromsetét éjszakdban

faznak az droa csillagok.”

Tiiskés Tibor: Pilinszky Janos: Aranymaddr. Kényvbarat, 1958/5. 237.
M Boldizsar I.: 1997. 199.
2 Mint szimb6lum: egész modell, a harmonikus egyensily, a kozmikus rend leképezése.
13 Kihtl a nap az alkonyi grafitban,

Tagassagaval, mélységeivel

A néma tenger az arcomba vilagit.” (Egy arckép ald)

,Egy hid, egy forré betont,

iriti zsebeit a nappal,

rendre kirakja mindenét.” (A szerelem sivataga)

~Alvé szegek a jéghideg homokban.

Plakatmaganyban az¢6 éjjelek.” (Négysoros) Pilinszky Janos dsszegytijtitt mitvei, Versek. Szazadvég
Kiadé, Bp. 1992, 54., 49, 53.
4 ..a targyak koltGileg termékeny atalakitdsa emberi vallomdsokkd, nyomokka, érzékelhetd
jelenlétté alegkdzvetlenebb értelemben....Pilinszky kommunikécionak tekinti a targyakat.” Rad-
néti Sandor: A szenvedd misztikus. Akadémiai Kiad6, Bp., 1981, 100.
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sztikiil6 perspektivaval

~kobor kutydk drnyéka surran,
kering, megill, tovdbboson.”

jut el a személyes szférdig, mely a fagyott leves groteszk képében jelenik meg:

»Csak ri se érez illatdra
belefagy kanala a tdlba,
befagy a zsiros-filszeres
aranyszegélyii hiisleves.”

A megforditott idérendben most deriil ki a vildg magényba, 6rokos éjszakaba
fagyottsaganak oka: a sarkany'?, az alvilag lakéja elrabolta ,vasveretti markéba
kapva” a kirdlylanyt. Kérdi alkalmatlanok voltak a megmentésére, melyre finom
utalds a ,poros cipdji hercegek” megnevezés. Tehetetlenségiik masik jele, hogy az
»arnyas kerti fak alatt pihentek”, az &rnyékba menekiilnek a fény eldl (!) ahelyett,
hogy megakadalyoznak a kiralylany elrabldsat.

Atragédia forrasa a cselekvésképtelenség, vagyis a megmento csak egy tettrekész
hés lehet: ,Aron'®, a vandorlé legény”. A vandorlés egyszerre ]elent szabadsagot,
autonomiét és az élet értelmének tudatos keresését. Aron i 1gaz1 mesehdsként egy
pillanatig sem kételkedik, azonnal ttnak indul kiszabaditani és visszaszerezni a
kiralylanyt. Aron segitGje a tenger partjan fekvd orids lesz. Segit, de nem 6nzetle-
niil, baratként, mert Aron a legy6zésével kényszeriti szolgalatdba. A tenger hatér-
vonal, élet és halal kozott, a talso partjan egy ,feneketlen godorre lelnek”, mely a
fold alatti vildgba vezet. Ezen a ponton fordul 4t a mese a Fejérléfia sziizséjébe. Ez a
vilag a foldi élet ,visszatiikroz6dése”, csupan illtizié. Mindent a fémek hldeg fénye
borit el'”, s ez csak latszatra érték, valdjaban kemény, rideg, ragyogas, hidnyzik
belble a melegség, az otthonossag. Hidba a mindent elborit6 arany, a klralylany
mégis fogoly. Innen kell kiszabaditania Aronnak a sarkany elpusztitisaval. A sar-
kany halala egyben a halott, rideg ,visszfény-vildg” végét is jelenti, melynek toré-
kenységét a ,harangok picinyke hangjainak reszketésével” érzékelteti Pilinszky.

A szlizsének megfeleloen a fenti vildgba csak a kirdlylany jut vissza, Aron lent
reked, mert az 6rias eldrulja. A kudarcot és Aron vivédasat nem lélekrajzzal,
hanem a természetbe vetitve, a vihar képeivel (szineivel, hangjaival) érzékelteti
a koltd. Ebben a reménytelennek tind helyzetben 6nzetlenségével, egytittérzé-
sével talal maganak Aron igaz segitét, a griffet. Ez a madar, a madarak koziil is a
legkiilonb, csodés erejii, mitikus lény. A népmesében is a legfontosabb feladata,

115 ...az alvilagi er6k, a halal szimbdluma; ...a magyar népmesében az Gsi hitvilag eleme. A nyu-

gat-eurdpai mintatol eltéréen nincs kincs6rzé szerepe; az alvilag démoni képvisel6je, aki emberi
médon él, gonosz, falank és rombolé... A pszicholégidban a legy6zése a felnétté valast, a fogva
tartott lany kiszabaditasa a 1élek felszabaditasat jelenti.” Szimbdlumtdr, 2001. 415-416.

116 Nevének jelentése: tisztanlato, erds.

17 arany erd§, rézszint lombok, aranytorony, aranyvar, aranytégla, aranypince-padlas, arany ab-
lakrama, aranyracs, aranyfolyosd, aranyszobak, arany csigalépcsé
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hogy a levegé uraként hazaszéllitsa a f6hést. Aron is hazajut, mert a ,poklok”
megjarasaval: a sarkany hésies legy6zésével, konyoriiletes gondoskodéséaval, ha-
zajat, otthonat!® leli meg.

A kirélylany visszajovetelével helyreéll a rend, bekdszont a nyar. A vilag viszont
csak Aron megérkezésével valik teljessé, aki elfoglalhatja helyét parja mellett.
Az 4rulas, a hiitlenség biintetése, szemben a népmesei kovetkezetes és kemény
igazsagszolgaltatassal, elmarad, az drias félelmében ,szepegve pucol, akar egy
kisgyerek”.

Az utols6 szakasz minden tekintetben a versinditas ellenpontja: télbdl nyar
lett, a rideg, néma, mozdulatlan vildg, szinekkel, fényekkel, illatokkal, hangokkal
telitédik.

Pilinszky koltészetében a nydrnak mint szimbdlumnak'” kitiintetett szerepe
van, mindig érték- és élethordozo6 elem. A mesében ezt az értékszimbolumot a
naphaju kiradlyldny, a vandor, és a leveg6 ura, a griffmadar testesiti meg.

Egyes értelmezések szerint ez a mese a maga természetes szimbolizmuséval
nem epika, sokkal inkabb a 1élek folyamatainak projekci¢ja'®. Mindezt nem ta-
gadva s Pilinszky tobbi meséjét is figyelembe véve ki lehet jelenteni, hogy itt
még ragaszkodik a mesélés epikus formaihoz, mikozben atsejlik koltészetének
gondolatvilaga és kifejezésformadja, mellyel a pr6zai mesélést a lira felé lebegteti.’*!
A mese nem epikussdgaban mas, hiszen Pilinszky hien asszimilalja'>> a népme-
sei fordulatokat, hanem a verseiben is megnyilvanul6 ,interszubjektivitdsban'*”
mellyel a lelki- és vildgdllapot leirdsa helyett a pilinszkysen animizalt taj fejezi ki
a kimondhatatlant, a megfogalmazhatatlant, az érzések, élmények és a léthelyzet
komplexitasat.

Kovetkez6 meséje az Aranymadir. Ez is szorosan kothet6 a népmesékhez, mivel
a Sdrkdnyold'* sziizséjével rokonithatd, mely szerintem kiegésziil a Hilds dllatok
tipuselemeivel. Kovécs Lajos szerint a legklasszikusabb szerkesztésti mese, amely
megallapitds abbdl fakadhat, hogy Pilinszky a klasszikus népmesei tradici6 ele-
meit sajatos mtivészi vilagképéhez igazitva hoz létre egy 1j torténetet.

118 karéjban a hazai halmok,

folttinik az otthoni taj.” Pilinszky J.: 1992. 178.

»Pilinszky koltészetének ismerdi tudjdk, micsoda jelent6sége van szamara a nap, a fény, a nyar
szimboélumanak. Az eksztazis ritka pillanatait jelentik ezek a képek ott, amelyeknek Gjra és Gjra
at kell adni a helyiiket az idémulas okozta szorongasnak, tér és id6 keresztjének...” Radnéti S.:
1988. 306.

120 _.amese kerete lelkiink évszak-valtdsanak dbrazolasa” Kovacs Lajos: Kinek mesélt? Uj Forras,
1997/10.45.

121 ..a mesék gyokere is a liraba nytlik. Pilinszkyben bels¢ ellenédllds van a mesék epikus ter-
mészetével szemben. Bizonyos tiirelmetlenséggel ugrik at a mese fordulatain.” Radnéti S.: 1988.
313.

122 Lasd. Boldizsar I.: 1997. 198.

123 Radnéti S.: 1981. 100.

124 Boldizsar I.: 1997. 198.

119
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A mese inditoképe ismét az éjszaka'?s, mely Pilinszkynél ambivalens jelentés-
sel'* telitett: immanens lényege a fenyegetd sotétség, de magdban hordozza a haj-
nal fényének igéretét. Ebben a kit{intetett pillanatban valik Mihaly kivalasztotta,
vagyis a népmesétol eltéren nem kiilsé kényszer inditja atjara, hanem a belsé
elhatarozas projekcidjaként a didfa hivoszavara indul el. A fa a vilag vertikalis
egységei kozotti kapcsolat, kommunikdcié szimboéluma, a tudds megszerzésének
lehetsége. Ezt a szimbdolumot teljesiti ki a sotét erdd, atjdnak elsé helyszine. Noha
a vandorldsa szabadsag, az 6ndllosag jele, de helyzete bizonytalansaga, veszélyez-
tetettsége miatt hasonlatos az el6z6 mese vildgperemi helyzetével.

~Megindulva a nagyvildgba,

mifele is lépked az drva?

Eltte, mint hatalmas tenger,
széles mezd az ismeretlen,

s mint a kisfitl a nagy viz mellett,
meghallja, hogy a szive reszket.”'?

Ez a ,dantei” sotét erd6, amely nem egyszer( hattér vagy szinhely, hanem az a
hely, ahonnan szabadulni szinte lehetetlen, illetve csak cselekvés, a dontés vallala-
sanak felel¢sségével lehet. Ekkor pillantja meg az ,id6tlen éjszakaba”, ,6rokos ho-
malyba” borult éjszakdban a fényl6 aranymadarat, amelyben nem ismeri fel sorsa
kiteljesedésének tamogatdjat. Itt fordul at a mese a korabban mar emlitett Halas al-
latok tipusba: a h6s a madér konyorgésére eldll attél a szandékatol, hogy lelgje a ,j6
tett helyébe jot varj!” mesei etika nevében, ezért cserébe a madar megjutalmazza a
varazserejti aranytollaval és kivezeti 6t a rengetegbdl a kiilonos varos kapujahoz!?.

A véros filmszert, aprélékos leirdsat humorral drnyalja Pilinszky:

»Szélesen dsit kapuja;

sehol egy 61, nehdny liba
tépi a fiivet egyediil,
84gog a vdrosfal koriil."'»

125 A vildgegyetem kialakuldsa el6tti, illetve az egyéni élet szintjén a sziiletés elGtti sotétséget
jelenti, amely megel6zi az Gjjasziiletést, a beavatast és a megvilagosodast.” Szimbdlumtdr. 2001.
327.

kus dimenzié...” Gotz Eszter: ,Az idd szine és fondkja” A Pilinszky-proza iddszemlélete. In. Tasi J6zsef
(szerk.): Merre, hogyan? Pet6fi Irodalmi Maizeum, Bp., 1997. 181.

127 Pilinszky J.: 1992. 187.

128 A jotett helyébe jot varj” tipusu egytuttmiikodés feltétele, hogy a hds énszantabol, mintegy
erkolesi kotelességbdl segitsen az Gtjaba keriil6 beteg vagy bajba jutott allaton: megosztja veliik
ételét, meggyodgyitja 6ket. ... A segit6 allatoknak altaldban az a feladatuk, hogy megtalaljanak
valamit vagy valakit, hogy elvigyék egy meghatarozott helyre a hést, megmentsék 1ild6z6itdl,
esetleg meggyogyitsak élesztbftivel, vasfiivel, forrasztofiivel feltdimasszdk... A tiindérmesék ma-
gikus tudassal rendelkezé allatai beavatjdk a mesehdst abba a vildgba, amelyben sajat 1étének
tokéletlenségeit korrigalhatja.” Boldizsar I1diké: 1999. 97.

129 Pilinszky J.: 1992. 188.
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Mihély feladata — mint Szent Gyorgy legendéjaban — a kirdly lednyat a séar-
kanytol megmenteni. A mese narricidja a sarkdny leirasdig hlien koveti a mesei
szlizsét: A gyavasdgaban elbijo Eziist-lovag, a megriadt nép, a cserbenhagyott
kiralylany és az egyetlen, aki a halalos veszéllyel batran szembeszall, Mihaly figu-
rajanak leirdsa mellett, a sarkdny megjelenésével ismét ,mesén-tili” dimenziokat
mozgat meg Pilinszky. A sarkany a pokol, a kdarhozat szineivel festi le a rémiile-
tes sarkdnyt'®, de a csata bemutatdsdba mar az egyiittérzést is kivalté groteszk
hangvétel' keveredik. Az aranymadéartél kapott aranykard segiti gy6zelemhez
Mihalyt, de a megnyugtat6 befejezés helyett Gjabb menet'®> kdvetkezik, mivel
nemcsak a sdrkdnnyal, hanem az Eziist-lovag dlnoksagaval is meg kell kiizdenie
Mihalynak. A probatételei folyamatosan nehezednek (el kell hagynia a megszo-
kottat — indulés; tal kell jutnia sajat kétségein — erdd; pillanatnyi érdekein feliil
kell emelkednie — madar; meg kell jarnia a poklot — sarkany). Sajat erejéb6l ennyi-
re telik, elfdrad a harcban, ébersége csokken, elaszik, s ettdl kiszolgéltatotta valik.
Legnagyobb ellensége azonban nem a sdrkdny, a pokol reprezentdnsa, hanem az
Eziist-lovag'®, az ember. A lovag, aki csak majdnem arany: hés is lehetne, de nem
az, mert gyava', fél és képtelen a cselekvésre'. Csak vagyakozhat a h6s szerepé-
re, félelme és irigysége teszi aljassd. Fegyverét ugy forditja Mihély ellen, ahogy
az a sarkany ellen: szivét dofi at, tehat cselekedtében is csupan imago lehet.

Mihély segit6je az Gj menetben a halas &llat helyett, egy ember, a passziv
ndalakokkal szemben, egy cselekvo kirdlylany, aki tudja, mikor kell a példat ko-
vetni, id6ben és pontosan cselekszik. Akkor 1ép ki kordbbi és a népmesék kindlta

130 ...a fold aldl az ég fele
kicsap a katbdl kénkove...”
,...Agaskodik, pokoli l4tvany,
razkodik a temérdek sarkany...”
Pilinszky J.: 1992. 190.
131 Vonit a szorny, minthogyha nytznék,
gy szopogatja vérzd ujjat,
diilledt szeme sés konnybe labad,
belekékiil a roppant allat.”
Pilinszky J. 1992. 190.
132 Propp, V.].: 1995. 60.
133, A keresztény szimbolikdban Jtidas arulasara utal, aki harminc eziistot kapott fizetségiil Jézus
elarultatasaért.” Szimbélumtdr. 2001. 327.
134 Egyediil csak Eziist-lovag,
ki a lanyka mellett kitart,
ambar egykdnnyen meglehet,
hogy lépni sem tud, Ggy remeg,
s ha nincs a pancél, ami tartsa,
menten 6sszeroskad alatta.”
Pilinszky J.: 1992. 190.
135 akkorra mar Eziist-lovag
boélcsen lapul egy fa alatt”
Pilinszky J.: 1992. 190.
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szokdsos szerepébdl'*, mikor Mihaly mar 6nerejébdl nem képes az eseményeket
jora forditani. Ezt az egymast kiérdemld, cselekvé szeretetet jutalmazza a sziizsé
torténetében paratlan megoldas:

.0 palota kertjébe szdll
harmadnap az aranymaddr;
ott csattog egy rozsabokorban,
soha tobbé nem szdll el onnan.”'>

Latszolag ez a mese simul bele leginkabb a népmesei tradicioba, de mind az
alkalmazott képekben, mind a cselekményépitésben, szerepldk jellemzésében
Latvérzik” Pilinszky sajatos vilagképe, szimbolumrendszere. A népmesei cselek-
ményszerkezet ismétl6d6 elemekbdl valo épitkezése, vagyis a f6hds cselekedetei
helyett helyzeteket és lelkidllapotokat allit sorba a fokozatossag és lélektani hite-
lesség alapjan: A nehezedd préobatételek Mihalyt nem egyszertien a kirdlyldnyhoz,
a boldog beteljesiiléshez juttatjik el, hanem 6nmaga megismeréséhez, dontései-
nek tudatos vallalasahoz. Erdekes, hogy a lélekrajz ellenére az emberi alakok nem
beszélnek, kivéve egyetlen egyet, a sajét és orszdga sorsdba lemonddan beletor6dd
kiralyt, aki ezzel a mondataval'® is csak a tehetetlenségét szemlélteti. A didfa és a
madar szavai a transzcendens tizenetet kozvetitik, a felszin alatti 6sszefiiggések
megértését segitik.

A véltoz6 lelki folyamatok hiteles hattere a kiemelt helyzet(i verskezdet és vég
kozotti képek lancolata, a két széls6séges polus kozotti atmenet': a kiinduld
helyzet reményteleniil sotét éjszakdjatol a zarlat 6rokkévalod aranyfényességéig.

Arészletes elemzésismételt és kiegészitett célja, hogy eloszlassa a mtikoltészethez,
az irodalmi meséhez kapcsol6do felszines félreértéseket és buzditsa az 6vodape-
dagogusokat az alapos poétikai, miifajelméleti, pszicholégiai ismeretekkel fel-
vértezett, olykor az irodalmi és médszertani kanonnal szembemend valasztasra.
A félelmek eloszlatdsara alljon itt ismét egy Németh Laszl6 idézet.

136 Néman ttirte az dldozat szerepét, halasan fogadta Mihaly megment6 gy6zelmét.
137 Pilinszky J.: 1992. 194.
138 Sir az 6reg: ,»Mai napon

egyetlen lanykamon a sor!«”
Pilinszky J.: 1992. 189.
139 A mesekezdet: ,Széljegenyék eziistos kéken / derengenek a holdstitésben.” Az indulé vandort
igy biztatja a diofa: ,Ejszakadon tengernyi csillag, / a nyéri égbolt vildgit majd...” Utkézben ,a hir-
telen sotét feje f0lott / megnd az ég|...] Sotét erd6be ér, ahol / szdzesztendds éjfél honol. Se holdja,
se egy csillaga: / id6tlen itt az éjszaka”. S mert nem 6li meg az aranymadarat, az ,Rengetegbdl a
fényes napra, / kivezeti a kék szabadba”. A gy6zelem pillanatdban ,Ragyog az égbolt odakinn, /
ragyog a varos tornyain, /lobog a napfény; gyonyor / kéken a tiszta nyarderd. / Sima vizében az
egeknek / nyoma sincs, tovatiint a felleg”.
Pilinszky J.: 1992. 186-194.
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Ertették? Hadd utasitsam vissza ezt az értelmetlen kérdést, amely ha valahol, hdt a koltk
és gyermekek viszonydban nincs helyén. Erti-e a gyerek a vildgot? s benne él. Ertjiik-e mi?
s benne éliink. A remekmii is: vildg, ki mondhatja, hogy az utolso fdtylat is levonta réla
— egészen érti. Ok is értették és nem értették; belekeriiltek, s titokzatos maradt. Ertették a
meséjét, ittdk a hangulatit, s maradtak borzongdsaik és kérdéseik. Ami a kéltészetben nem
egyéni tapasztalatokbol szerzett érzelem, hanem nagy kozmikus dllapot, arra a gyerek éppen
olyan érett, mint a mesére.”1°

Ha az 6vodapedagogusok képesek a sajét és olykor a szakirodalom é&ltal sugallt
korlatokon felillemelkedni, akkor az 1978-as, 1989-es, az 6vodai nevelés tartalmat
vizsgalo kutatas'! megismétlése kevésbé lestjté eredményt hozhat.

140 Németh L.: 1962. 44.

11 1978-ban és 1989-ben kiterjedt vizsgalat soran elemeztiik az 6vodapedagégusok altal valasz-
tott irodalmi anyagot, az irodalmi nevelés tartalméat. A merités elegendének bizonyult bizonyos
kovetkeztetések levondsahoz, ugyanis 10 varosi 6voda 34, 6 févarosi 6voda és 11 kdzségi 6voda
41 korcsoportjanak éves anyagvalasztasat elemeztiik kvantitativ és kvalitativ médszerrel. Vizsga-
latunk eredményei alapjan megallapitottuk, hogy az 6vodas gyermekeknek bemutatott irodalmi
alkotdsok orszagosan tarka képet mutatnak, és gyakran tantiskodnak egyes 6vodapedagégusok
irodalmi és mddszertani felkésziiltségének hidnyossagairdl.

Azirodalminevelés tartalméanak elemzésekor klasszikusaink meséivel csak elvétve talalkoztunk,
az anyagvalasztas egysika volt, az emlitett ir6knak csak a legismertebb meséire koncentralt.”
Danké E.: 2004. 97.
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A VERSMONDAS, MESEMONDAS
ES BEFOGADAS KORULMENYEI,
MOTIVACIO, SZERTARTASOK

A vers- és mesemondas koriillményei, sziikséges feltételei nem azonosak.

A versmondas lehet6sége szabadabb, spontan helyzetekhez igazithato, a helyze-
tek kihasznalasat, az improvizacid lehet8ségét az 6vodapedagdgus érzékenysége,
repertoarjanak tagassaga biztositja. A rogtonzés itt sem felkésziiletlenséget jelent,
hanem az adott szitudcidhoz és a gyermeki igényekhez val6 rugalmas alkalmaz-
kodast. A versmonddas megkozelithet6 a mozgés, a ritmus, a verszene és a han-
gulat, a koltéi kép fel6l. A méasodik (a mesemonddas-mesehallgatds) mar igényel
bizonyos befogaddi érettséget, gyakorlottsagot, vagyis a vershez, a hétkdznapi-
tol eltérd formaja, szemléletli nyelvhasznalathoz hozzaszoktatott gyerekekkel
kezdeményezhetd sikeresen. A versmondas koriilményei nem igényelnek komoly
szervezeti el6késziileteket, a spontan ad6doé helyzetek kihasznélésa és a tervezett
tevékenység egyarant megfelel6ek lehetnek. A versélmény befogaddsa megenge-
di a szoveget kiséré mozgast, a kozos mondast, a jatékos atélést, ugyanakkor — a
tartalomtdl fiiggéen — megkivanhatja a beleéléshez sziikséges nyugodt, a belsé
mozit inspiral6 koriilményeket.

A mesemondds sikerességéhez a bensdséges atmoszféra a meseillizid
el6feltételeként jarul hozza. A tevékenység belsé aktivitast, koncentraciét igényel
a gyerektdl, ehhez a feltételeket a mesemondashoz kapcsol6do szertartdsoknak
kell megteremteniiik. A tevékenységhez kot6d6 ritusok beavatjdk a gyereket az
6vodai torténésekbe, a kiszamithatosagot, az élménykozosséget sugalljak, bizton-
sagos kozeget teremtenek, eligazitjdk a gyerekeket a véltozatos események kozott.
Nem elhanyagolhat6 a benne rejlé motivécio lehet6sége sem, hiszen a jol kiala-
kitott ritus szinte pavlovi reflexként miikodik, egyszerre mozgatja meg a gyerek
affektiv és kognitiv szférdjat. A mesemondas ritusa a befelé fordulast segiti és a
befogaddas zavartalansagat teremti meg. A hatékony motivaciéhoz és a megfeleld
rahangolashoz a szertartasban egyszerre kell jelen lennie az ismerés motivum?'2
biztonsadganak és az aktualis tartalomboél adodo, figyelemfelkelts Gjdonsdgnak.

A mesehallgatas mindig az Osszetartozdst is erdsitd, kozosségi élmény, mely
csak akkor miikodtetheté mindenki szamara kielégit6en, ha a viselkedési szaba-
lyai kovetkezetesen kialakitottak. A mesehallgatas lehet6ség, de a mas tevékeny-
séget valasztok nem zavarhatjdk meg a mesemondas, mesehallgatas élményét.
Ugy kell el6késziteni a mesélést, hogy ez minden gyerek szdmara egyértelmdi
legyen, igy nem kell kilépnie az 6vodapedagdgusnak a mesemond¢ szerepébdl, s

42 meseparna; mesekucko; meseszényeg; mesére hivogaté dallam, ének, furulyaszé; mesetarisz-
nya; meséhez invital6 csalimese; a fény csokkentése...



44 ZOKA KATALIN

atvaltoznia fegyelmezo érmesterré, mely nem csak az élményt fokozza le, hanem
a gyerekekkel felépitett viszonyt is rombolja, a szerepek ambivalencidja miatt.

A mese befejeztével ,visszavezetjiik a gyereket a valésagba”*®, a szertartds
kozos visszabontasaval (fény erdsitése, mesegyertya elfdjasa...) hagyunk id6t a
wvisszatérésre”. Nem kell az eréltetett komplexitas érdekében azonnal a mesével
Osszefiiggd, Gj tevékenységre buzditani, hanem inkabb id6t kell hagyni az élmé-
nyek letilepedésére. Az a természetes, ha a kozos mesehallgatds utan szétszéled-
nek a gyerekek, egy ot-tizperces szabad ,1ézengés” utan kezdeményezziink gj
tevékenységet.

A versmondds, mesemondas célja nem az elsajatitas, hanem a korabbi fejezetek-
ben megfogalmazottakhoz hiien az érzelmi, moralis, szocialis kompetenciak ala-
kitasa, melynek természetes velejaréja a targyiismeretek béviilése is. A gyerek!'*
ezt siirgetni idomitdssal nem lehet. A sziil6k gyakran tigy mérik az 6vodapedagé-
gus ,teljesitményét”, hogy hany verset, mesét tud a gyerek. Ne engedjiink ennek
az elvardsnak, avassuk be a sziil6ket — egy tematikus sziil6i megbeszélés erre
lehet&séget adhat — mit, miért csindlunk, mi felel meg az 6vodaskora gyermek
életkori sajatossagainak. Mutassuk be, milyen meséket-verseket vélasztottunk
arra az évre, az Osszedllitott mese-versgytijteménnyel meg is ajandékozhatjuk
6ket. Ezek a gytjtemények Gigy is kialakithatdk, hogy a gyerekek sajat illusztracié
is belekertiilhessenek. A sziil6i szorongas is csak a beavatassal oszlathato el, mert
igy valhat 6voda és csalad kolcsondsen a gyereket segit6 partnerekké.

143 A zaroformulak fikcio és valosag kozott billegé alakja is ezt segiti.
144 A feln6tt is.
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UNNEP AZ OVODABAN

A hétkoznapokbdl kiemels kozos tinnepek megélésére az dvodaban is sziikség
van. Csak azokra, melyeket a gyerekek életkori sajatossdgaiktol fiiggden atélni,
megélni képesek, melyekhez érzelmileg koziik lehet. Minden mds puszta didaxis,
és ellenkez6 hatast valt ki.

Nemzeti tinnepeink megéléséhez a kozos torténelmi mult felfogasa sziikséges,
melyet ez a korosztaly még nem érthet meg. Felszines kiils6ségekkel csak eltavo-
litjuk a 1ényegi tartalomtol Sket, s helytelen, 6szintétlen attittidot szilarditunk meg
benniik, amely felnSttként is meggatolhatja ket az adekvat magatartas kialakita-
saban, vagyis az tinnep sem nem hivalkod, sem nem elutasit6 megélésében.

A csaladi innepek megtartdsa, a neviikbdl is jol érezhetd, a csalad ,feladata”.
A gyerekek eltéré kulturalis vonasokkal, szokasokkal érkeznek az 6vodédba, mely
a névnapok, sziiletésnapok megtartdsaban is nagyon kiilonb6zé lehet. Tapintat-
lansag ezeket nem figyelembe venni, s az {innep lényegét rombolja le, ha a csa-
ladokat szokasaiktdl eltérd helyzetekbe kényszeritjitk. Névnapot nem tartanak
minden csaladban, a sziiletésnap tartalma a gyermek sziiletése felett érzett 6rom,
melyet - bArmennyire is szeretjiik a csoportunkba tartozé gyereket — 6szintén
csak a sziil6 tud atélni, atadni. Akkor szabad sziiletésnapot tartani tortaval, tin-
nepléssel, ha minden gyereknek meg tudjuk adni ezt, annak is, akinek esetleg
ilyesmire nem késziilnek a sziilei. Nehézséget okoz a nydri id6szakra esé sziile-
tésnaposok megiinneplése. Nem megoldas a ,tomeges” el6- vagy utdéiinneplés,
mert a személyesség, az tinnepelt kivédlasztottsaga vész el benne.

Az 6vodai élet, program természetes rendezdje lehet az évszakokhoz kot6d6
jeles napok, iinnepek kovetése, megtartasa. Ezekbdl kiemelhet6 az 6vodakban
szokdsosan megtartott Mikulés, kardcsony, htisvét iinnepe.

A Mikulas megélhetd a gyerekek szdmadra, hiszen az tinnep hagyomany sze-
rinti szerepl6i mint megajandékozottak. Nem szerencsés a Mikulas-jelmezbe
oltoztetett ajandékoszté figura megjelenitése, mert lerombolja a tradicié kinélta
gyermeki illaziot, mely alapvetSen bels6 kép kell, hogy legyen. Nem beszélve az
angolszasz hagyomanyokkal keveredd, s mar oktébertSl minden tizletben fel-
bukkané Mikuldsokrél, amelynek a magyarazata szintén komoly fejtorést okoz
sziilének, pedagdgusnak, ha nem akarja 0sszetdrni az tinnep keltette gyermeki
vagyakat. A varakozds, a vardzslat legyen meg az tinneplésben. Az ajandéknak
nem lehet biintetés- vagy jutalmazés-szinezete. A gyerekek komolyan zokon ve-
szik az ilyenkor kapott virgacsot, s nem lehet blintudatkeltés a célja egyik iin-
nepnek sem. Ezzel a feltételezett nevel6 hatdst sem érjiik el, sokkal inkébb egész
életre sz616 frusztraciok alakithatok igy ki.

A kardcsony megiinneplésében a késziilddést kell kozos élménnyé tenni, a va-
16di tinneplést meg kell hagyni a csalddoknak. Rossz szokas a megsokszorositott
karacsony csalddon beliil is, mivel az tinnep egyik lényegi motivuma a pilla-
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nathoz kotottsége, a hétkoznapoktdl valé eltérd volta. Lefokozza az illaziét, ha
tobbszorozni akarjuk az élményt. Az tinnepre varakozas kozos szertartdsainak
kialakitdsa, a koz0s ajandékkészités, siiteménysiités, a csoportszoba feldiszitése
a gyerekek lelkét is felkésziti az tinnepre. A varakozas, vadgyakozas beteljesiilését
hagyjuk meg a csaladra, a csaladnak.

A htisvét tinnepének szintén részesei tudnak lenni a gyerekek, mivel mint meg-
ajandékozottak, illetve aktiv részvevok (locsol6 fitik, ket fogadd lanyok) a szoka-
sok szerint. Ennél az tinnepnél is nagyon eltavolodtak a szokdsok az eredetitd],
annak tartalmatdl, igy elég lehet az 6vodaban a rakésziilés (tojasfestés, locsold-
versek) megvaldsitdsa, a valédi tinneplést a csalddra kell bizni, hogy az a sajat
hagyomanyai szerint tehesse azt. Minden er6ltetett ,visszafolklorizalas” hamis,
s ezért nem tud gyokeret verni.

Az anyak napi és az évzar6 rendezvény mint kotelez6 tinnep jelentkezik
az 6vodékban. Mindketténél a k6zos 6romon legyen a hangsualy, a meghivott
sziil6k lehessenek részesei, beavatottjai az tinneplésnek. Ne &llitsunk Ossze
gyerekszerepeltetés miisort a gyermeki szeretet és az éves munka bizonyitéka-
ként, mert ez a gyerekeknek nagyon megterheld, és teljesen idegen az 6vodai
nevelés alapelveit6l. A kozos egyiittléten legyen a hangsaly, melyben minden
gyerekre jusson egy kis kiemelt figyelem, neki szdnt dicséret, hiszen mindenki
jo6 valamiben, melynek megerdsitésével méltoképpen zarhato le az év, s ez adhat
biztos tartalékot a kovetkezé év elkezdéséhez.
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AZ ISKOLARA ALKALMASSAG-NYELVI
KOMMUNIKACIOS FELTETELEI: ANYANYELVI
KOMPETENCIA, ILLETVE METANYELVI
TUDATOSSAG

A csaldd mellett az 6voda feladata, hogy a gyerekek az intézményes oktatas kez-
dete el6tt elsajatitsanak olyan gondolkodasi mtiveleteket, amelyek megalapozzak
az olvasés és irds tanuldsat. Tévedés, hogy ehhez az 6voda utolsé csoportjanak
kvaziiskolava kell valnia. Ezeket az alapokat a valtozatos mdédszerekkel kozveti-
tett, minél tobbszor felkinalt mese-, versmondas tudja megteremteni. Az irodalmi
anyag befogaddsat nem szovegtanitdssal, erdszakolt ismétlésekkel lehet elérni,
felmérni, ennek jelei a gyerekek beszédében, kommunikaciéjaban jelentkeznek.
A mesék, versek a legkivalobb mintdul szolgalnak tartalom és forma leghataso-
sabb 0sszehangolaséara'®.

A gyerekek hatéves koruk koriil mar fejlett kognitiv nyelvi rendszerrel ren-
delkeznek: a hangkészlet kialakult, szokincsiik kiterjedt, képesek a grammati-
kus beszédre, vagyis mar hosszabb mondatokat fogalmaznak meg, mikozben a
nyelv alapvetd szintaktikdjat is alkalmazzak. Hatéves kor utdn mar nemcsak a
kifejezend? tartalomra, hanem annak nyelvi megformalasara is képesek tigyelni,
fokozatosan képesek reflektalni a sajat nyelvi tevékenységiiket. Ezt a folyamatot
nevezik metanyelvi tudatossagnak'*, melynek négy szintjét kiilonithetjiik el':
— fonoldgiai tudatossdg: fonémdk és szotagok elkiilonitésének képessége; a gyerek

képes kezdShangot levalasztani, vagy azonos hanggal kezd6d6 szavakat fel-

sorolni;

— szora vonatkozo tudatossdg: a szavaknak mint nyelvi egységeknek felismerése; a
lehetséges tulajdonsagaik felismerése; szinonimdk, antoniméak hasznalata;

— szintaktikdra vonatkozo tudatossdg: a mondatalkotds hibaira valé onreflexi6 ké-
pessége;

— pragmatikdra vonatkozo tudatossdg: a gyerek mér képes mondanivaldjanak
érthet6ségét, struktarajat is kontrollalni.

A négy {6 teriilet kialakuldsa egyid6ben zajlik, ezért minden korosztalynal
minden teriilet fejlesztendd, az anyanyelvi fejlesztés nem a nyelv mikrostruk-
taraitol halad a nyelv makrostruktarai felé, a fejlesztés iranya koncentrikusan
halad minden teriilet érintésével. A fonologiai tudatossag el6feltétele az olvasas,

145, A mese, a dal, a vers a nyelv tinnepi ruhéaja. Képileg és ritmikailag megformalt tartalom. [...]Ja
gyerekek a mese és vers alkalmaval készen kapott, szép szoveget hallanak. [...] A nyelvi htiséggel
elmondott mese alkalmaval nyelvi ajandékosztogatas folyik.” Zilahi J6zsefné: 1998. 38.

146 Anyanyelvi kompetenciaként is ismert a szakirodalomban.

147 Cs. Zachesz Erzsébet: Olvasds és nevelés az iskoldskor el6tt. Konyv és nevelés, 2001/2., 30-37.
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iras eredményes elsajatitasanak, mely halldsgyakorlatokkal (hangdifferencidlas,
hanglokalizélés), s nem dbécétanuléssal fejleszthetd, kialakuldsa a gyerekek 7-8
éves kora koriilre tehetd. A siettetett olvasastanitdsi gyakorlat nem szamol ezzel,
pedig ennek figyelembe vétele sok kudarctél kimélhetné meg gyerekeinket.

Az anyanyelvi kompetencia megszilarditdsanak masik eszkoze a vers-, mese-
hallgatds. Az éntudat kialakuldsdban a masokkal lezajlé interakciékban alkal-
mazott nyelvnek kitiintetett szerepe van, mivel élményeink, tapasztalataink a
nyelv révén szimbolumként is megfogalmazddnak. A veliink tortént eseménye-
ket bels6 elbeszéléssé alakitjuk, mely az események pszicholdgiai aspektusat is
tartalmazza.

A népmesék is igy rendezik az eseményt torténetté: kiilonbséget tesznek érze-
lem és gondolat kozott, mellyel megtanitanak érzelem és gondolat megkiilonboz-
tetésére, mikozben a k6zosség torténeteiként a kulttira interiorizaciojat is lehetévé
teszik. Igy simul ossze lélektani és alkalmazott irodalmi funkcio.
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ZARO GONDOLATOK

A kompetencia alapt 6vodai programcsomagnak nem szandéka djraértelmezni
az 6vodai irodalmi-anyanyelvi nevelés teljes tartalmat, csak hangstlyozni ki-
vanja azokat a tartalmi csomépontokat, melyekkel mind az 6vodapedagdgusi
igényesség, mind a gyermeki érzékenység fokozhato. A targyi ismeretek dtadasa
mellett — nem tagadva ennek jelent6ségét sem — az érzelmi, morélis, szocialis
kompetenciak alakitdsa a cél. Kutatdsok is bizonyitjak, hogy az tudja megtalalni
a helyét a vildgban, akinek a problémamegold6, dontéshozé képessége, empatidja,
szolidaritasa, emberi kapcsolatok irdnti érzékenysége, kommunikécids nyitottsa-
ga fejlett. Mindezek alakitdsdra 6vodédskorban az egyik legalkalmasabb ,eszkoz”
a jaték, a vers, a mese.

Az illusztraciék Bango Aliz kerdmia meseképei.



